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Abstract

Ceramic toys are among the important artifacts found in archaeological excava-
tions and provide valuable information about the cultural, social and economic
structures of past societies. Although these toys were generally produced as play and
educational materials for children, they contribute to the understanding of the aes-
thetic understanding, social norms and daily life of societies. As each toy has a cul-
tural value, it reflects the society and time to which it belongs. In this study, 4
ceramic toy finds found during the excavations in Amorium are discussed. These
finds were recovered from the Inner Wall and Basilica B areas in the Upper City
section of the city, where the Turkish-Islamic settlement was concentrated. The ce-
ramic toys found in both areas depict goat, dog, ram and horse figures. When the
stylistic characteristics of these figures are analyzed, it is seen that they are inspired
by animals used intensively in agriculture or animal husbandry and animals that
can be observed in daily life. The ceramic toys are similar in terms of paste, slip and
glaze characteristics to the Turkish-Islamic period glazed ceramic vessels found in
the Inner Wall and Basilica B areas. Probably belonging to the same production
group as the glazed ceramic vessels, the ceramic toys are dated to the 14th century
in the context of the find-space relationship.
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Girig

Bu ¢alismanin konusunu, Amorium Antik Kenti'nde bulu-
nan seramik oyuncak buluntularn olusturmaktadir. Oyuncak-
lar, bir tir eglence ve iletisim araci olarak ¢ocuklarin zihinsel,
fiziksel ve sosyal gelisiminde olduk¢a énemli bir yere sahiptir’.
Cesitli malzemelerden yetigkinler ya da ¢cocuklar tarafindan ya-
pilan oyuncaklar (Resim 1), cocuklarin hayal diinyasini gelis-
tirme, cocugu eglendirme ve egitmek? disinda kendi donemini
de yansitmaktadir. Nitekim uygulama, bilgi ve beceri gibi 6zel-
likler gerektirdigi icin kultirtin gelismesine katkida bulunan
oyuncaklar, ait olduklar1 toplumun bilgi-kaltir diizeyi, sosyal
yasamlar1 ve gelenekleri hakkinda ipucu vermektedir. Insanog-
lunun eski ¢caglardan bu yana oyun araglar kullandigi ve oyun-
caklar urettigi goz 6nunde bulunduruldugunda, oyunun insan
dogas1 geregi ortaya ¢tkan bir eylem olarak insanlik tarihi kadar
eski oldugu dusuntlebilir®. Tarih 6ncesi ¢aglardan giniimuze
ulasabilen ve oyuncak olarak kullanildig1 tahmin edilen pismis
toprak objeler MO. 4000-5000 yillarina tarihlenmektedir.
Arkeolojik kazi ¢aligmalarinin strdirtldigi birgcok merkezde
kemik, tas, agac, kil, kuru meyveler, deniz kabugu gibi malze-
melerle tiretilmis daha eski tarihli ¢ok cesitli oyun nesneleri tes-
pit edilmigtir*.

1 Akbulut 2009, 182

2 Morsch 2002, 159.

3 Hakan Verdu Martinez 2012, 75.
4 Ak 2006, 41
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Resim 1. Seramik Oyuncak Ornekleri 1-Iznik Arkeoloji Miizesi/Roma Dénemi, 2-
Kutahya Arkeoloji Miizesi/Frig Donemi, 8- Sadberk Hanim Muzesi (Hakan Verdu
Martinez 2012, 75.)

Antik ¢aglardan ginimiize kadar ulagabilen oyuncaklarin
onemli bir kismini pigmis toprak malzemeden yapilan seramik
oyuncaklar olusturmaktadir. Seramik oyuncaklar, arkeolojik
kazilarda bulunan 6nemli eserler arasinda yer almakta olup,
gecmis toplumlarin kultarel, sosyal ve ekonomik yapilar1 hak-
kinda degerli bilgiler sunmaktadir. Bu oyuncaklar, genellikle
cocuklarin oyun ve egitim materyalleri olarak tasarlanmig ol-
makla birlikte, ayn1 zamanda toplumlarin estetik anlayigimi,
sosyal normlarini ve ginliikk yasamini anlamamiza yardimeci
olan ¢ok yonlii objelerdir. Her bir oyuncak kulturel bir degere
sahip olmasi yonuyle, kiltiirel, cografi ve ekonomik ac¢idan
uretildigi toplumun ve ait oldugu zamanin aynasidir®. Eski top-
lumlarda ¢ocuklarin, toplumun degerlerini, normlarini ve sos-
yal rollerini oyun araciligryla 6grenmis olmalarn mimkundur.
Bu noktada, seramik oyuncaklar, cocuklarin sosyal normlar1
benimseme siirecinde 6énemli bir ara¢ olmustur. Ornegin, sa-
vas¢l toplumlarda ¢cocuklar i¢in seramikten tretilen oyuncak si-
lahlar, cocuklara cesaret ve kahramanlik gibi degerleri asilamak
amactyla kullanilmis olabilir. Tarim ve hayvancilikla ugrasan
toplumlarda ise tarim aletlerinden ya da hayvan figirlerinden

5 Vatandag 2020, 918.
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olusan seramik oyuncaklar, ¢cocuklara toplumsal tiretim agama-
larmi simile etme firsati sunarak, toplumsal degerlerin ve islev-
lerin erken yaglardan itibaren 6grenilmesine katkida bulunmusg
olmas1 muimkundiir. Dolayisiyla Ortacag’da bu tir oyuncakla-
rin govalye ya da hayvanlarla ginimuzde ise astronotlarla ya da
roketlerle ilgili olmas: sagirtic1 degildir®.

Buluntu Alanlar1

Amorium Kenti’ kazilarinda bulunan ve caligmaya konu
olan Kat.1 ve Kat.2 numaral1 2 adet seramik oyuncak buluntusu,
I¢ Sur alaminda ele ge¢mistir. Yukar1 Sehir’in glineybatisinda yer
alan I¢ Sur (Resim 2), yaklasik olarak 40x70 m. élciilerinde
dikdortgen bir alami kaplamaktadir. Bizans Déneminde inga
edilen ve alan1 gevreleyen sur sistemi, 2,30-2,40 m araliginda
degisen kalin duvarlar, s6z konusu duvarlarin dig cephelerine

6 Niemann ve Onur 1991, 58.

7 Afyonkarahisar'a bagh Emirdag ilgesinin 12 km. dogusundaki Amorium, MO. 20007lerden
itibaren Hitit, Frig, Roma ve Bizans'n yaru sira Selguklu, Beylikler ve Osmanli doneminde
yerlesim gérmiis bir kenttir. Roma Dénemi'nde Imparator Caracalla'mn (MS. 211-217) baga gegtigi
yillara kadar Dogu Phrygia’da kendi parasini basma 6zelligiyle 6n plana ¢ikmustir. Bkz., Lightfoot
ve Lightfoot 2007, 32-383; Ge¢ Roma Déneminde ekonomik ve kiltirel baglamda gelismeye
devam eden kent, MS. 7. yiizyillda Anadolu’daki 6nemli yol giizergahlan tizerindeki konumundan
dolay1 hem askeri bir Gis hem de idari bir merkez olarak Anatolikon Themasinin bagkenti
olmustur. Bkz,, Ivison 2007, 29; Ote yandan kentin Gstlendigi askeri ve idari rol ile stratejik
konumu, Misliman Araplar tarafindan gergeklestirilen ¢ok sayida kusatmaya kapi aralamugtir.
Ortagag boyunca belli araliklarla Musliiman-Arap kusatmalarina sahne olan kent, Bizans
hakimiyetindeki varligim MS. 11. yizyl ortalarna kadar devam strdirebilmistir. Bkz.,
Yilmazyagar ve Demirel-Gokalp 2021, 1021. Arkeolojik kazi cahgmalari ve yazili kaynaklar, Bizans
egemenliginin son buldugu 11. yiizylldan sonra kentte bir Tiirk-Islam dénemi yerlesiminin
varhigim ortaya koymaktadir. Selguklu Sultan1 Alparslan ile uyusmazlik icinde olan Afsin Bey ile
Ahmetsah, Anadolu iglerine dogru ilerleyerek burada bir dizi akinlarda bulunmuslardir. Bu
akinlardan birini de MS. 1068 yilinda Amorium Uzerine dizenlemislerdir. Bkz., Ayoni 2018, 36;
Bu tarihten itibaren kentte Tiirk-Islam varlig1 belirmeye baglar. Oyle ki kentin Asag1 Sehir ve
Yukar1 Sehir bolimlerinde yapilan kazi ¢alismalarmda MS.1156-1257 yillar1 arasina tarihlenen ¢ok
sayida Selguklu dénemi sikkesi tespit edilmistir. Bkz., Katsari, Lightfoot ve Ozme 2012, 175-176;
Sikke buluntularinin yani sira MS. 18-15. ytizyillara tarihlenen ¢ok sayida Ttirk-Islam dénemi sirl
ve sirsiz seramik kap pargalar da ele gegmistir. Bkz., Doger ve Armagan 2020, 71-110; Kurt 2022,
2291-2306; Kurt 2023, 263-281; Kurt 2024 171-194; Ote yandan yazih kaynaklar da bu yeni
yerlesime iligkin énemli veriler sunmaktadir. 18. yizyil sonlan ile 14. ylzyil baglarinda yasamug
olan Cografyaci Ebu] Fida, Takvimiil-Buldan isimli eserinde Amorium’da gogunlugu Tirkmen
olan yerlesimcilerden bahseder. Bkz., Abu 1-Fida 1848, 136; Amorium hem arkeolojik veriler hem
de yazih kaynaklarn isaret ettigi Tirk-Islam déneminde olasilikla Selcuklu ve daha sonra
Germiyan, Osmanl ve Karamanogullar1 Beyligi arasinda dénem dénem el degistirmistir. Bkz.,
Yilmazyasar ve Demirel-Gokalp 2021, 1021.
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bitigik kuleler ve iceriden guiney ve bati duvarlar1 boyunca go-
rilebilen payandalardan olusmaktadir. I¢ Sur'un daha sonra-
dan insa edildigi diguinulen dogu ve kuzey duvarlarimin ig¢
cephelerinde payandalara yer verilmemistir. Fakat ayni duvar-
larin dis cephelerinde birer adet kare planli ici dolu kule yer al-
maktadir. Her iki duvarin birlestigi kuzeydogu kosede ise daire
planl ici dolu bir kule yapisi1 yer almaktadir. Kentte 11. yuzyil-
dan sonra baglayan Turk-Islam dénemi yerlesimine iligkin en
nitelikli verileri alanda yurutilen kazi calismalan ortaya koy-
maktadir. Nitekim alan icerisinde s6z konusu doneme tarihle-
nen ¢ok sayida dikdortgen ya da kare planli, kap1 aciklig ve
icerisinde ocak nisleri olan ¢ok sayida Turk-Islam Dénemi
mekani aciga cikarilmustir (Gor. 1)8. I¢ Sur'da Bizans'tan Ttirk-
Islam’a gecisteki bu mimari déntigiim alan icerisinde tabakalag-
manin takip edilemedigi karigik bir dolguya neden olmustur.
Nitekim Erken ve Orta Bizans Dénemi sikke buluntulan®, Er-
ken ve Orta Bizans Dénemi pigmis toprak kandilleri, kemik
agirsak, hag kolye, MS. 9-13. yuzyillara tarihlenen cam bulun-
tulart! ve Tiirk-Islam Dénemi'ne tarihlenen sirh!! ve sirsiz se-
ramik kap parcalari'? alan icerisinde yaklagik ayni kontekstlerde
ele gecmistir

8 Demirel-Gokalp, Erel, Tsivikis ve Yilmazyasar, 2016, 202-203; Demirel-Gokalp, Erel ve
Yilmazyasar, 2018, 560; Demirel-Gokalp, Erel, Tsivikis ve Yilmazyagar, 2019, 716; Demirel-Gokalp,
Erel, Tsivikis, Yilmazyagar ve Kurt, 2020, 570; Demirel-Gokalp, Erel, Tsivikis, Yilmazyasar ve Kurt,
2022, 508-509; Demirel-Gokalp, Erel, Tsivikis, Kurt ve Bulduk, 2023, 492; Demirel-Gokalp, Erel
ve Kurt, 2024, 489-500; Demirel-Gokalp 2024, 555.

9 Demirel-Gokalp 2025, 43-45.

10 Yilmazyagar ve Demirel-Gékalp 2021, 1028-1029.

I Doger ve Armagan 2020, 71-110; Kurt 2022, 2292-2306; Kurt 2023, 263-281.

12 Kurt 2024, 171-194.
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Resim 2. Amorium Yukar1 Sehir I¢ Sur Alani (Amorium Kaz1 Arsivi)

Yukar1 Sehir'in kuzeydogu kosesinde yer alan Bazilika B
(Resim 3), seramik oyuncaklar buluntularimin tespit edildigi bir
diger alandir. Kat.3 ve Kat.4 numarali 2 adet seramik oyuncak
buluntusunun ele gectigi Bazilika B'deki calismalara 2013
yiinda baglanmugtir. Alanda yuritilen kazi caligmalarinda
acgiga cikarilan yapinn ilk evresi 5-6. yuzyillara tarihlenen bir
kilise yapisi oldugu anlasilmugtir. Uc nefli olan kilise, yedi cep-
heli bir apsise sahiptir. Fakat yapinin Orta Bizans Déonemi'nde
ya da hemen Oncesinde islevini yitirdigini, cesitli nedenlerle
(yangin, tahribat, kasith yikim gibi) farkli boyutlarda mekanlara
bolindugn anlagiimaktadir'3. Kilise yapisinin Bizans'm yani sira
11. ylizyildan sonra baglayan Tiirk-Islam yerlesimi sirasinda da
degisim/doniisim gecirmis olmasi miimkiindiir. Nitekim I¢
Sur icerisindeki karigik dolgu ile Bazilika B'de kargilasiimakta-
dir. Oyle ki oyun tablalar1 ile Erken Bizans ve Orta Bizans D6-
nemi sikke buluntular4, yazith Erken Bizans Donemi
seramigi'®, Erken Bizans Donemi ekmek miithri'6, Orta Bizans

18 Demirel-Gokalp 2015, 653; Demirel-Gokalp, Erel, Tsivikis ve Uygun-Yazic1 2017, 458; Demirel-
Gokalp vd. 2018, 561; Demirel-Gokalp vd. 2019, 715; Demirel-Gokalp vd., 2020, 562-569; Erel
2022, 243-262.

14 Demirel-Gokalp 2025, 42.

15 Tsivikis 2022, 1-13.

16 Dermirel-Gékalp 2022, 207-216.
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Doénemi seramikleri” ile Tiirk-Islam Dénemi seramikleri®
yaklagik ayn1 kontekstlerde tespit edilmistir.

Resim 3. Amorium Yukar1 Sehir Bazilika B Alani (Amorium Kazi Arsivi)

Seramik Oyuncak Buluntulari

Anadolu ve Anadolu diginda yuritilen Arkeolojik kazi ¢ca-
lismalarinda kemik tag, agac, kuru meyveler, deniz kabugu gibi
malzemelerin yani sira pigsmis topraktan uretilen ¢cok sayida se-
ramik oyuncak buluntusu ele ge¢mistir. Pismis toprak, eski cag-
lardan bu yana gunliikk yasamu destekleyici her tiirla esyanin
yapiminda kullanilan bir malzemedir!®. Amorium kazilarinda
bulunan ve bu ¢alismaya konu olan seramik oyuncaklar da yine
pismis toprak malzemeden uretilen seramik oyuncaklardan
olusmaktadir. Kentin Yukar1 Sehir boliimiindeki I¢ Sur ve Bazi-
lika B alanlarinda ele gecen Kat.1-4 numarali 6rneklerin tama-
minin hayvan figurlit oldugu gorulir. Hayvan uslubunun
dogusunda insanlari doga ustli giclere kars1 verdikleri tepkiler
kadar (korku, saygi, buyt, sihir vb.) bozkir hayat sartlariin ge-
rektirdigi konar-gocerlik ve hayvancilik etrafinda sekillenen
ekonomik faaliyetler 6nemli rol oynamustir. Bozkirin zorlu

17 Gnder-Er 2023, 53-58.
18 Kurt 2023, 263-281.
19 Ak 2006, 41.
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sartlarinda varligini stirdiren Tark boylan, hayvan tslubu etra-
finda sekillenen bir inang sistemi olusturmus ve bu inang sis-
temi icerinde hayvan uslubunu iceren orijinal bir kualtir
yaratmuglardir. Pars, kaplan, kurt, yirtici kuslar, geyik, at, koyun,
keci vb. gibi hayvanlar figtirleri, bu hayvan tslubu i¢erinde ol-
dukga sik kullanilan figtirler olarak 6n plana ¢ikar?°. Neticede
Orta Asya'da Turkler, av, savas, inan¢ ve doga olaylar1 gibi
anlamlar yukledigi hayvan figurlerini farkh tirden malzemeye
isleyerek zengin bir motif repertuarmnm olusumunu saglamis-
tir?!. Bu gelenegin izlerinin takip edilebildigi objelerin 6nemli
bir grubunu da ¢esitli hayvanlarin tasvir edildigi seramik oyun-
caklar olusturmaktadir. Nitekim Orta Asya'da Gokturkler done-
mine tarihlenen kurganlarda ¢ok sayida hayvan figtirli pismis
toprak oyuncak tespit edilmistir?2. Fakat bu tirden buluntu tiir-
leri ile sadece Orta Asya'da degil farkli cografyalarda da karsila-
siimaktadir. Nitekim Mezopotamya bolgesinde Iran ve
Suriye’de MO. 4000-1000 yillarina tarihlenen benzer tiirden
seramik oyuncaklarin varligi bilinmektedir?3. Ayrica Misir, Yu-
nan, Roma, Bizans ve Cin sanatinda da bu tirden hayvan fi-
gurla seramik oyuncaklar Uretilmigtir?4.

Amorium’da ele gecen seramik oyuncak buluntularinin
acik kirmizi renkteki hamurlan (5YR 6/6, 6/8)%, kent kazila-
rinda bulunan sirh seramik kaplariin?6 hamuruna benzer se-
kilde orta sertlikte olup sik ince mika ve kire¢ katkilidir.
Bunlardan I¢ Sur alaninda ele gecen Kat.l numarali seramik
oyuncak buluntusunda?’ keci figurti tasvir edilmigtir (Resim 4).

20 Unal ve Yagar 2021, 376.

21 Ayhan 2020, 48.

22 Oktay 2014, 26-27.

23 Tayar 2014, 59-61.

24 Onur 1992, 365-367.

25 Bu calismaya konu olan sirh seramik buluntularmmn hamur renklerinin belirlenmesinde
Munsell renk katalogundan yararlamlmgtir.

26 Doger ve Armagan 2020, 71-110; Kurt 2022, 2292-2306; Kurt 2023, 263-281.

%7 Kat.No.1, Buluntu No: AMR20-117, Buluntu Yeri: I¢ Sur S-13, Buluntu Kodu: 979,84 Uzunluk:
5,2 cm. Yiikseklik: 6,3 cm.
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Keci, eski Tuirk inang sistemi icerisinde ve mitolojisinde, bere-
keti, varligy, asaleti, ytceligi, bilgeligi ve hikmetmeyi sembolize
etmektedir.28, Onceleri sadece avlanma amaciyla faydalanilan
keci, daha sonradan olagan tistii 6zelliklerinden dolay1 Tanrinin
elcisi, habercisi gibi anlamlar yuklenmesiyle kutsal sayilmig-
t1r29. Keci figliriniin tasvir edildigi Kat.1 numarali Amorium se-
ramik oyuncak buluntusunun ayak ve bas kisminda kiriklar
mevcuttur. Govde kisminin tamamen korundugu 6rnegin sirt
ve kuyruk kisminda olasilikla duduk igleviyle de kullanilmig
olabilecegini isaret eden birer delik yer almaktadir. Amo-
rium’'da daha 6nce yurttilen kazi ¢calisgmalarinda tespit edilen
at figiirli seramik oyuncagin da yine benzer bir isleve sahip ol-
dugu gorulurd®.dudiik olarak kullanildigr diistinilen at figarli
bir seramik oyuncak buluntusu tespit edilmistir. Amorium di-
sinda farkli hayvan figtirlerinden olusan dudik 6rneklerinin
benzerleri, Iznik Roma Titarosu (14-15. yuzyillar)3!, Istanbul
Kumkap1 Feneri??, Be¢in33, Thyateira Hastane Hoyugu (14-16.
yuzyllar)?4, Mugla Yatagan Tepecik (15. yuzyil)?® ve Hasan-
keyf’te (12.-15. ylzyillar)3¢ de tespit edilmistir.

28 Unal ve Yagar 2021, 876.

29 Dalkiran ve Bayrak 2019, 25.

30 Lightfoot 1994, 125, Plate XXIV/b.

31 Ozkul Findik 2014, 258, 260; Demirci 2006, 163, Kat. No: 59.
32 Pitarakis 2009, 229, Fig. 24.

33 Pektag 2019, 504, Fot. 23.

3% Ayhan 2020, 57. Fot.5, Sek.3.

35 Cirtil 2010, 95, Sek. 3, Res. 2.

36 Ozkul Findik 2014, 258, Fot. 16.
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0 S cm.

Resim 4. Kegi Figtirli Dudik (Amorium Kazi Arsivi)

Bazilika B alaninda ele gecen Kat.2 numaral kog figurlii se-
ramik oyuncagin®’ ise sadece bas kismi korunabilmistir (Resim
5). Gozlerin ve spiral sekilde ice kivrilan boynuzlarin ayrintih
sekilde iglendigi 6rnekte beyaz astar Gizerine agik yesil renkte sir
uygulanmigtir. Dolayistyla s6z konusu buluntu, hamur yapisi-
nin yan sira astar ve sir 6zellikleri bakimidan da yine kent
kazilarinda bulunan seramik buluntulartyla paralellik goster-
mektedir. Koyun ve kog¢ gibi hayvanlar, Turk kultiriinde ¢o-
gunlukla Uretkenligi, bollugu, bereketi, yigitligi, yurekliligi,
savagciligl, kahramanlhg, cesareti ve asaleti temsil etrektedir3s,
Iyilik ve refah1 da sembolize eden koyun ve kog figtirii Orta
Asya sanat1 icerisinde yogun sekilde kullanilmig?? ve bu gelenek
Anadolu'da da devam etmigtir. Nitekim Goktirk Sanat1 iceri-
sinde#° ve Anadolu'da Iznik Roma Tiyatrosu (14-15. ylzyillar)*,
Eskisehir Karacahisar Kalesi (14. ytzyil ile 15. yuzy1l baslar1)*2,
Sadberk Hanim Miizesi'nde*? kog figrli benzer 6rmekleri gor-
mek mumkuindiir.

87 KatNo.2, Buluntu No: AMR19-223, Buluntu Yeri: Bazilika B Bo2, Buluntu Kodu: 975,361-
974,831, Uzunluk: 3,5 cm.

38 Alyilmaz, 2015: 479.

39 Kartaeva ve Oralbay 2020, 917.

40 Oktay 2014, 26.

41 Demirci 2006, 162, Kat. No: 58.

42 Karasu 2022, 195.

43 Hakan Verdu Martinez 2012, 75, 82.
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0 5 cm.

Resim 5.Kog Figuirlii Seramik Oyuncak (Amorium Kazi Arsivi)

Seramik oyuncaklar arasinda yer alan ve kopek olabilecegi
dustintilen Kat.8 numaral buluntu (Resim 6)*, I¢ Sur alaninda
ele gecmigtir. Sadece bag kisminin ginimiize ulagabildigi or-
negin kulak ve agiz kisminda kiriklar gérulmektedir. Kat.2 nu-
maral kog figtirli seramik oyuncak buluntusunda oldugu gibi
beyaz astar lizerine yesil renkte sir kullanimi s6z konusudur.
Kopek, Eski Turkler'in 12 Hayvanh Takvim'de 11. yili sembolize
etmekte olup Saman inancinda kutsal bir hayvan olarak yer
edinmistir. Hem sifa verici 6zelliklere sahip olduguna hem de
kotulugn onledigine inanilan kopek, Karya'da bir kurban hay-
van olarak goruliirken, Eski Misirda 6te dinya ve Mezopo-
tamya'da gifa ile iligkilendirilmigtir*>. Kopek figlirinun tasvir
edildigi seramik oyuncak buluntularinin benzer érnekleri, Es-
kisehir Karacahisar Kalesi (14. ytizy1l ile 15. ylizyil baglar1)!, iz-
nik Roma Titarosu (14.-15. yuzyillar)¥’, Thyateira Hastane

44 Kat.No.3, Buluntu No: AMR23-76, Buluntu Yeri: ¢ Sur IS-GB, Buluntu Kodu: 972,55-972,05,
Uzunluk: 3,27 cm.

45 Duymug 2014, 48-51.

46 Karasu 2022, 195.

47 Ozkul Findik 2014, 258, 260; Demirci 2006, 163, Kat. No: 59.
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Hoyugu (14.-16. yuzyillar)!8, Istanbul Kumkapi Fenerit?, Be¢in®®
ve Hasankeyf’te (12.-15. yuizyillar)®! tespit edilmistir.

0 S cm.
Resim 6. Kopek Figtirli Seramik Oyuncak (Amorium Kazi Arsivi)

Bazilika B alaninda ele gecen Kat.4 numarali son 6rnekte5?
at figlirt tasvir edilmistir (Resim 7). Bag ve ayak kisimlar1 kirik
durumda olan at figirla seramik oyuncak buluntusunun, sirt
kisminda semer yer almaktadir. Hamur rengi ve yapist baki-
mindan diger 6rnekler ile benzer ozellikler sergileyen 6rnekte
yine beyaz astar Uizerine yesil renkte sir uygulamasi goralmek-
tedir. Konar-gocer yasam tarzinin ayrilmaz bir parcasi olan at,
eski Turklerin hayatinda buyuk bir énem tagimaktaydi®3. 12
Hayvanl Tirk Takvimi'nin 7. yilini sembolize eden ata, hakimi-
yet, sadakat, yigitlik’* uzun 6mir, mutluluk, refah, dogruluk,
sohret, iyilik ve soyun devamlilig1 gibi cesitli anlamlar yuklen-
migtir®. At figlrli seramik oyuncaklarin benzer 6rnekleri,
Anadolu’da Amorium’da diiduk olarak kullanilan 6rnek (Bizans

48 Ayhan 2020, 57. Fot4-5, Sek.2-3.

49 Pitarakis 2009, 229, Fig. 24.

50 pektag 2019, 504, Fot. 23.

51 Ozkul Findik 2014, 258, Fot. 16.

%2 Kat.No.4, Buluntu No: AMR15-187, Buluntu Yeri: Bazilika B Bg5, Buluntu Kodu: 974,791-974,381,
Uzunluk: 7,2 cm. Yukseklik: 4,9 cm.

53 Esin 2017, 1317.

54 Turan 2004, 33.

%5 Buyikli 2019, 405.
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Donemi)’® diginda Iznik Roma Tiyatrosu (14.-15. yuzyillar)”,
Manisa-Thyateira Hastane Hoyugu (14.-16. yuzyillar)’® ve De-
nizli-Beycesultan'da (13. yuzyil)*? tespit edilmistir.

—" " —
0 5 cm.

Resim 7. At Figiirlit Seramik Oyuncak (Amorium Kazi Argivi)

Sonug

Pismis toprak malzemeden tretilen seramik oyuncaklar,
cocuklarin sosyo-kiiltiirel baglamda nasil yetistirildigini anlagil-
mas1 noktasinda 6nemli bir buluntu grubunu olusturmaktadar.
S6z konusu buluntular, cogunlukla ¢cocuklarin oyun ve egitim
materyalleri olarak tasarlanmis olsa da ge¢mis toplumlarin kiil-
turel, sosyal ve ekonomik yapilar1 hakkinda da 6nemli veriler
sunmaktadir. Amorium kenti kazilarinda bulunan ve bu ¢a-
lisma kapsaminda incelenen seramik oyuncak buluntular,
kentin Yukar1 Sehir boliimiinde yer alan I¢ Sur ve Bazilika B
alanlarinda ele gecmistir. Kentteki Bizans egemenliginin sona
erdigi 11. ylzyildan sonra baglayan Tirk-Islam dénemi yerle-
simi, bulylik oranda I¢ Sur'da yogunlasmustir. Nitekim I¢ Sur
alani icerisinde a¢iga cikarilan Tirk-Islam dénemi mekanlar

56 Lightfoot 1994, 125, Plate XXIV/b.

57 Ozkul Findik 2014, 256, Fot. 1-3.

%8 Ayhan 2020, 57. Fot.6-7, Sek 4-5.

%9 Abay ve Dedeoglu 2012, 308, Fig. 5/2.
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ve bu mekanlarda ele gecen Turk-Islam donemi sirh ve sirsiz
seramik buluntular1 bu veriyi desteklemektedir. Kentteki bu
yeni yerlesimin izlerini Bazilika B alaninda da takip etmek
mumkuindir. Her iki alanda ele gecen seramik oyuncaklarda
keci, kopek, kog ve at figuirii tasvir edilmigtir. Bunlardan keci
figlrlti seramik oyuncagin ayni zamanda dudik isleviyle de
kullanilmis oldugu anlasilmaktadir. Bu figtirlerin bicimsel 6zel-
likleri incelendiginde, genellikle tarimda ya da hayvancilikta
yogun olarak kullanilan hayvanlar ile gunluk yasamda gozlem-
lenebilen hayvanlardan esinlenildigi gorulmektedir. Dolayi-
siyla s6z konusu buluntular hem dénemin fauna cesitliligini
hem de insan-hayvan iligkilerini yansitmasi agisindan 6énemli
arkeolojik bulgulardir.

Calismaya konu olan hayvan figiirlii seramik oyuncak bu-
luntularinin tamaminin agik kirmizi renkteki hamurlan (YR
6/6, 6/8), orta sertlikte bir yapida olup sik ince mika ve kire¢ kat-
kilidir. Bunlardan Kat.l numarali 6rnegin hamur ylizeyi sade
tutulurken Kat.2-4 numaral 6rneklerde beyaz astar iizerine ye-
sil renkte sir uygulandigr gorulir. I¢ Sur ve Bazilika B alanla-
rinda ele gecen ve cogunlukla 14. ylzyila tarihlenen sirh
seramik buluntularn®® da yine benzer hamur, astar ve sir 6zel-
likleri sergilemektedir. Simdilik kesin bir dille ifade etmek
mumkin olmasa da sirli seramik buluntulari ve seramik oyun-
caklarinin ayni1 tiretim grubuna ait olabilecegine yonelik bir de-
gerlendirmede bulunmak mumkindir. Fakat eldeki veriler,
kentteki bir seramik Gretimin varligini ortaya koymak igin he-
nuz yetersizdir. Amorium hayvan figiirli seramik oyuncak bu-
luntulant ile sl seramik kap parcalanmin buytk oranda
benzerlik gosterdigi yakin konumdaki Karacahisar Kalesi or-
nekleri® icin de benzer bir durum s6z konusudur. Dolayistyla

60 Doger ve Armagan 2020, 71-110; Kurt 2022, 2291-2306; Kurt, 2023, 263-281.
61 Oztagkin, 2009, 524-536; Yilmazyasar ve Karasu, 2022, 336-367; Yilmazyasar, Karasu, Ozkul-
Findik, 2023; Karasu 2022, 177-195.
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hem Amorium hem de Karacahisar Kalesi'ndeki her iki bu-
luntu tarinin, bélgede hentiz tespit edilememis bir Gretim
merkezinden ¢ikmis olmasi ve ticari dolasimla dagilmig olmasi
mumkiundir.
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