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Abstract

In this research, which is about the Ionic capitals in Early Byzantine Architecture,
the ratios, proportions, forms and the ornamental elements of the Ionic capitals
dated to the 4th-6th centuries A.D. are discussed. In addition, the typological fea-
tures of the ionic capitals and the change they went through were tried to be evalu-
ated. It is seen that the morphological deteriorations of the Ionic capitals mostly
belonging to the 4th and 5th centuries A.D. which are determined in Anatolia in
general and in Constantinople in our research have increased depending on time.
The structures that the Early Byzantine Period Ionic capitals are belong to, which
did not survive insitu situation, cannot be determined precisely. However, due to
the ratio-proportionality of the Early Byzantine Ionic capitals, it is thought that the
capitals were limited to smaller and secondary structures because of their size such
as the columned street, stoa, peristyle, monument and gallery floors, which ussalla
do not include superstructure elements. It is understood that the ionic capitals
thought to have been used in this type of structures have not been produced and
used since the 6th century A.D. In order to determine the typological features of
the Early Byzantine Period Ionic capitals, which is the main objective of the article,
the typological features will be evaluated through the samples selected from among
the capitals found in Anatolia and Constantinople.
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Girig

Antik Cag mimarhiginda kullanilan Gi¢ temel dizenden biri
olan Ion Diizeni, M.O. 7 - 6. yuizyilda énce Bat1 Anadolu’da lo-
nia Bolgesi'nde, kisa bir stire sonra Ege Adalar1 ve M.O. 6. yliz-
yilin baglarinda Dogu Yunanistan'da ortaya ¢ikmigstir.! Diizen,
kisa bir suire icinde kendine 6zgu tektonik yapisina ve unsurla-
rina ulasmustir. MO. 6. ylizyilda, basta diizene adin veren lonia
Bolgesi ve Ege Adalari’nin 6nemli merkezlerindeki biiytuk bo-
yutlu tapinaklarda uygulanmus, sonrasinda tiim kita Yunanistan
dahil olmak tizere genis bir cografyaya yayilmstir. Klasik ve
Hellenistik Cag’da Ion Dtizeni, baz1 eklemelerle yapisal unsur-
larinin kanonik nitelikler kazandig1 goruliir. Ion Diizeni, tapi-
naklar bagta olmak tizere, stoa, gymnasium, odeon, tiyatro vb.
kamu binalarinin cephe diizeninde; sutunlu caddelerde, atri-
umlarda, peristilli avlularda ve anit heykel kaidelerinde tercih
edilmistir. Antik Cag Mimarlik Tarihi uzmanlari eski Yunan tag
mimarliginin temelini ahgap inga teknigine dayandirmaktadir.?
Yunan tag oymaciliginin, dogrudan Misir mimari suslemecili-
ginin etkisinden ziyade Yunan aga¢ oymaciliginin, tag ve mer-
mer malzeme Uzerinde uygulanmasiyla gelistigi ileri strtilar.3
Ahsap oymaciligiyla ve uygulanan tekniklerle de yakindan bag-
lantili olan diizenin erken evrelerdeki ormekleri parcalar ha-
linde ginimuize ulasmigtir* Bu ylzden, Ion Dizeninde en
erken orneklerin eksiksiz tespit edilmesi mumkun degildir.
Dogu kokenli sanat eserlerinin 6zelliklerinin agir bastig1 Or-
yantalist Dénem tslibunun, fon Diizeninin siisleme for-
munda dolayl etkisi oldugu dugtintlebilir® Fakat volut ve
bitkisel stslemelerin mimariye dogrudan aktarildigi bir 6rnek

! Smith - Plantzos 2012, 153.

2 Wycherley 2011, 133; Gates 2015, 298.
3 Tomlinson 2012, 26.

4 Knell 1988.

5 Boardman 2005, 77.
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yoktur. Eski Misir Mimarligi'nda karsimiza ¢ikan sttun baghk-
lariin bezenmesinde dogal gorinim vermek amaciyla yap-
raklar iki yandan sarkitilmig ve kamuslar boynuz gibi
kivrilmustir. Bu tip stislemelere sahip bagliklara Asur, Mezopo-
tamya, Babil, Kibris ve Filistin'de rastlanmaktadir. Baz1 aragtir-
macilar, on sttun baghginin Proto-Ionik olarak da amlan Aiol
sutun baghgmdan gelistigini ileri sirmiustiir. Ionia'nin kuze-
yinde gortlen Aiol sttun baghg, Ionia’ya cografi olarak yakin
bir boélgede uretilmesi bakimindan énem tasimaktadir.® Ion
baghgin 6n yuzindeki en belirgin 6gesi olan volitlerin, Dogu
Yunanistan ve Levant Bolgesinde Demir Cagimin baslarinda
gorulen Aiol basliklarindaki spiral bigimde ige kivrilan palmiye
yapraklarinin bir varyasyonu oldugu dusintlmektedir.’

Lydiailarin M.O. 600°de tahrip ettigi Eski Smyrna'da biti-
rilememis olan Athena Tapinag: sutun baghg tizerindeki yap-
rak motifleri, ileriki tarihlerde Ion stitun baghginin echinusu ile
Ozdeslesecek ion kymationun prototipi olarak dikkat cekmek-
tedir.8 Ion Duizeni'ne arkeolojik veriler baglaminda isaret eden
ilk buluntunun, Athena Tapinagi kazilarinda bulunan mantar
bicimli stitun baghg1 oldugu ileri strilmektedir.? Ion baghgin
oncusu olarak kabul edilen mantar bigimli bu baslikta; ayriti-
larn igleniginde 6nceki stitun bagliklarina gore degisimin izlen-
mesi, Olcilerin ve formun cesitlilik kazanmast ve sanatcilar
tarafindan farkli denemelerin yapilmasi heniiz ion stitun baglhi-
gimin kanonik formuna ulagsmadigin gosterir. Mantar bicimli
ion stitun baghgi, bu ozellikleri bakimmdan Ion mimarhgimn
ilk basarili 6rnegi olarak kabul edilmektedir.!°

Ion diizeni, yayildig1 her cografyada yeni yorumlar ve yeni-
liklerle gelistirilmis, daha sonraki dénemlerde farkl sonuglar

6 Akurgal 2014, 196.

7 Gates, 2015, 299.

8 Boardman 2005, 81.
9 Akurgal 1997, 73.

10 Akurgal 1997, 74.
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doguran ¢ok sayida yapida tercih edilmigtir.!! Bu donemde Bati
Anadolunun orta kistmlarinda yerlesmis olan Ionlarin kuze-
yinde Aioller (Lesbos ile Bat1 Anadolu'nun kuzey kisminda), gu-
neyinde ise Dorlar (Rodos ve Bati Anadolunun giney
kisminda) yerlesmis bulunmaktaydi.'? lonlarin, Akdeniz uygar-
liklarinin gelenekleriyle Miken kultirinden itibaren tanisikli-
gimn olmasi, Dor akinlartyla Ionia Bolgesinin Anadolu'dan
gelen etkilere acik hale gelmesi ve yerlesim yerlerinin bir bolu-
munun Sisam ve Sakiz Adasi gibi Ege adalarinda olmasit Ana-
dolu geleneklerinden kismen koparak farkli diizenlerin
gelismesine sebep olmustur.!® Anadolu topraklarinda gelisen
diizenin Atina ve Italya’da yayilmasi, Anadolu'nun Persler tara-
findan isgal edilmesinden sonra Ionial sanatci, usta ve mimar-
larin bu bolgelere go¢ etmesine baglanmugtir.!4

Klasik mimari diizenlerde; dizeni olusturan mimari un-
surlarin oran, bi¢cim ve bezemelerinde MS 3. yy. — 4. yy’dan iti-
baren bozulmalarmn bagladig1 gozlemlenmektedir. Bozulma ve
ozensiz iscilik sonraki ytizyillarda artarak devam etmis, MS 5. —
6. yuzyillara gelindiginde Korinth Diizeni disinda diger klasik
yap1 dizenleri ya tamamen unutulmus ya da ¢ok az tercih edil-
mistir. fon Diizeni'nin tercih edilmesinde, MS 2. yiizyildan iti-
baren belirgin bir gerileme oldugu goérulmektedir. Diizen,
biiytk boyutlu anitsal kamu binalarinda giderek daha az tercih
edilmis, genellikle Ust yap1 elemanlarina yer verilmeyen si-
tunlu cadde, stoa ve peristyller gibi boyutlar itibari ile daha kii-
cuk ve ikincil yapilarla sinirh kalmagtir.

! Knell 1988.

12 Akurgal 2014, 196.

13 Miiller — Vogel 2012, 161.
14 Akurgal 2014.
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MS 4. ve 5. ylzyilda tretilen Ion stitun bagliklarinda, Roma
Dénemi bagliklarinda gorulen dengeli stisleme unsurlari koru-
namamugtir.’ Erken Bizans Dénemi'nde on stitun baghklari-
nin 6n yuzii Roma Doénemi Orneklerine oranla daha
basitlesmis, lon Kymationu daha dar olacak bicimde T, iki ya
da tek yumurtal bir dizenlemeye sahip olmustur. Bu sade-
lesme polster yiiziine de yansimustir. Ge¢ Dénem Ion siitun
bagliklarinda, fon Kymationu Roma érneklerine oranla daha
dar tutulmustur. Kymationdaki yan yumurtalar ya yarimdir ya
da sadece kiliflar1 iglenmistir. Ge¢ donem 6rneklerinde bazen
ara yapraklarin ve kose palmetlerinin islenmedigi goraliir.!6

MS 4. ve 5. ylizyillara kadar Ion Diizeni’nin tercih edildigi
yapi turleri muhtemelen degismeden ama azalarak varligini
surdurdiugu kabul edilebilir. Diizenin, dénemin Anadolu’daki
onemli merkezlerinde arkeolojik kazilarla agiga c¢ikartilan bir-
kag yap1 ve muzelere dagilmig sinirli sayida baglikla temsil edil-
mesi, bu gerilemeyi acik sekilde ortaya koymaktadir. 6.
yuizyildan itibaren Ion Dtizeni ve buna bagh olarak Ion stitun
bagliklarinin tamamen ortadan kalkug: gortilmektedir.!?

Anadolu genelindeki Antik kentlerde bugtine kadar yapilan
arkeolojik kazilarda Erken Bizans Dénemi Ion siitun bagliklari-
nin in situ ele gectigi drneklerin sayisi oldukca sinirhidir. Benzer
durum imparatorluk bagkenti Konstantinopolis i¢in de gecerli-

15 Herrmann 1988, 21.

16 Bing61 1980, 46.

17 Erken Bizans Dénemi fon siitun bagliklari ile 6. yiizy1l itibariyle mimariye giren ve kullanmmi
Geg Bizans Dénemi'ne kadar devam eden fon-impost basliklar arasinda yakin bir benzerlik vardr.
Monolit iglenen ion-impost bagliklar daha buytik programh ve genis kemer atilimlar: gerektiren
mimari uygulamalarda tercih edilmektedir. Daha kiictik boyutlu mimaride ise Erken Bizans
Dénemi'nde kullanilan ion basliklar yeterli olmaktadur. 6. yiizyil itibariyle ozellikle kiliselerde
mimari alan gereksinimi artmgtir. Dolayistyla 6. yiizyila kadar kullanim devam eden ion stitun
baghklar, bu yuzyildan sonra ihtiyag dogrultusunda baghk tasarrmma bir impost eklenerek
kullanilmaya devam edilmigtir. Fakat ion baghga impostun eklenmesinde birtakim kayiplar da
olmustur. Erken Bizans Dénemi’'nin ion stitun baghigi, bu degisimde kanalis ¢izgisini tamamen
kaybetmis ve oldukg¢a incelen abakus yerini imposta bir gegis hatt1 olarak beliren diiz profilli bir
yuzeye birakmustir.
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dir. Eski kent alaninda bugtine kadar yapilan kazilarda ait ol-
dugu yapiya ve duzene dair fikir verebilecek bir baglik tespit
edilmemigstir. fon stitun bagliklarmimn ¢cogunun gelis yeri bilin-
mediginden ait olduklar1 yapilarin islevi, dizenin diger yapisal
elemanlar ile iligkisi ve giivenilir tarihlendirme 6nerileri teklif
edebilmek neredeyse imkansizdir. Bununla birlikte bugtine ka-
dar varlig bilinmeyen yeni 6rneklerin taranarak tespit edilmesi
ve malzeme, teknik, bicim, oran, siisleme 6zelliklerinin deger-
lendirilmesi, Erken Bizans Doénemi Ion stitun baghklarimn
bicimsel degisim sureclerini belirleyebilmek ve bir tipoloji
olusturabilmek icin izlenebilecek yegane yontemdir. Ana-
dolu’da bulunan Erken Bizans Dénemi lon stitun bagliklarimin
az sayida olmasi, MS 4. — 6. yy. arasindaki Ion stitun baghklari-
nin bigimsel gelisiminin takip edilmesini zorlastirmstir. Say1-
nin az olmasinin yan sira tespit edilen Ion stitun basliklarinn
in situ olmamasi da tarihlendirmeyi zorlastirmstir.

Bu ¢alismada, hakkinda yeterli bilgi bulunmayan Erken Bi-
zans Dénemi on siitun baghklarimn ézellikleri Anadolu’da bu-
lunan farkli 6rnekler Uzerinden tanimlanarak bir tipoloji
olugturulacaktir. Tespit edilen Erken Bizans Dénemi Ion siitun
bagliklar1 Gi¢ ana grupta degerlendirilerek tipolojik bir siniflan-
dirma yapilmaya caligilmustir. Uctincii ana grubu olusturan
Anadolu ion siitun bagliklari, kendi icinde bigimsel 6zellikleri
dikkate almarak iki alt grupta ele alinmustir.

Standart Prokonnesos Uretimi Ion Siitun Bagliklar1

Antik Cag'dan itibaren tag ocaklariyla bilinen Prokonnesos
(Marmara Adas1)'un kuzey yarisi koyu mavi ya da gri seritli be-
yaz mermer kaynag acisindan zengindir. Prokonnesos ocaklar1
MS 1. ylzyilda Roma Imparatoru Tiberius tarafindan orgitlii
bir devlet kurumu haline getirilmigtir.® Bu sayede, Prokonne-
sos Adas1 MS 2. ve 3. yuzyillarda buiyuk bir tag ocagi merkezi

18 Karagianni 2011, 1-7.



530 | Erkan Kaya

haline gelmistir. Ada Uretimleri; basta Istanbul olmak tizere
Italya, Yunanistan ve Balkanlara, Kuzey Afrika, Ortadogu ve Ki-
rim’a gemiler aracihigiyla ihrag edilmistir.!® MS 2. ve 8. ylizyillar
boyunca Prokonnesos mermer ticareti Karadeniz’in yani sira
Akdeniz ve Adriyatik'e de ulagmstir.2? Imparator Titus D6-
neminde, Prokonnesos Adas: buyuk miktarda mermer baghk
sevkiyat1 yapmakta ve hatta Libnan’in Beyrut, Biblos ve Tyre
kentlerine; Libyanin Leptis Magna kentine ve Kugik Asyanin
guneyindeki Pamphylia Bolgesine de ihrag¢ edilmistir.?! Pro-
konnesos’daki ocaklarin bir bolumu siparislere gore ozel tire-
tim yapmustir. Baz1 ocaklar sutun uretirken bazilar1 da sadece
sutun bashg gibi 6zel Uretime odaklanmaistir. Prokonnesos, MS
4. yuzyilda ozellikle Konstantinopolis olmak tizere bircok kente
siparis hazirlayan bir merkez konumuna gelmistir. Bagkent
Konstantinopolis'teki Erken Bizans Donemi yapilarinda agir-
likl olarak standart Prokonnesos uretimi mimari 6geler kulla-
nilmustir.22 Prokonnesos tiretimi fon stitun basliklarinin sayisal
olarak en fazla 6rnekle temsil edildigi echinusu tek yumurtal
basliklar, Prokonnesos’un standart Giretimlerini yansitan baglik-
lardir. Bu bagliklarda, abakus tablasimin dusey kenarlar1 beze-
mesiz iken, kanalis yerine echinusun 1 - 1,5 cm’lik bir egimle
dogrudan abakus kenarlarina baglandigi ince bir profil gorulir.
Ion kymationunda tek yumurtanin iki yanminda voliit kanalla-
rindan uzanan koése palmetleri “kalp/yurek yaprak” formuna
doéntsmils ve bu yapraklardan ¢ikan iki filiz kivrimi echinus
yuzeyini doldurmustur. Merkezde kabartma bir kilif icinde yer
alan ovoid formlu yumurtalar genelde sirtsiz ve yarim yumurta
biciminde iglenmistir. Prokonnesos’un bazi standart tip 6rnek-
lerinde tek yumurta ile kose palmeti arasinda dil veya ok ucu
bicimli ara yapraklarin iglendigi 6érnekler de gortilmektedir.

19 Betsch 1977, 14-17.
20 Karagianni 2011, 1-7.
21 pensabene 1998, 328.
22 Alp - Kaya 2022.
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Bagliklarda, yarim palmetlerin yalinlagtirilmis hali olan ve “Yii-
rek yaprak” olarak adlandirilan bezemeler Prokonnesos tipi
bagliklarin tipik 6zelligidir. Bu bezemeler ¢cogunlukla volit ko-
kiinde sonlanmakta, filiz kivrimlari bazi 6rneklerde yumurtaya
degmekte bazilarinda ise degmemektedir. Ayrica, filizlerin kiv-
rilma yonlerinde standart bir uygulama yoktur. Bazi bagliklarda
astragale dogru (Levha 1: 1-3) baz1 bagliklarda ise abacusa dogru
(Levha 1: 4-8) yonelmektedir. Echinus altta diiz bir astragalle
son bulur. Astragal ise echinusun devami goérunumunde duz
bir bant (Levha 1: 1-5) ya da bazilarinda oldugu gibi ikili bant
(Levha 1: 9-16) bulunur. Volutler, duz yuzeyli sevlendirilmis sirt-
s1z kanallar bicimindedir (Levha 1: 1-2-4-6). Prokonnesos tipi-
nin standart orneklerinde, volut donusglerinde standart bir
uygulamanin olmadigy, bir baghgin 6n yuzlerinin farkh bigim-
lerde islendigi gortilmektedir. Standart Prokonnesos tipinde
volut gozleri cogunlukla disa tagkin islenir. Bu 6zellik volut ka-
nallarmin sig islendigi 6rneklerde gérilmez. Standart Prokon-
nesos uretimi baghklarda, genellikle volut gozleri echinus alt
¢izgisinin Gistinde yer alir ve siisleme 6geleri alcak kabartma ile
yapimistir. Standart Prokonnesos Uretimi siitun bagliklarinin
polsterleri genellikle basit saz yapraklariyla bezenmistir. Ana
damarlan1 vurgulanmayan yapraklar ve aralarinda gortinen
yaprak uclar diplerinden basit kazima bir balteus bandryla de-
met yapilmugtir. Polsterde yaprak konturunun kesintiye ugra-
madan devam etmesi tiim ylizeyin dolu gérinmesine neden
olmaktadir. Yapraklarin istiflenmesinde; ortadaki tam saz yapra-
gmin alt ve Ustiinde yarim saz yapraklari, iki yarim saz yapragi
veya iki tam saz yaprag1 biciminde Ui¢ varyasyon gorulmektedir.
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Gec Antik Cag Prokonnesos uretimi strandart tip baghklarin
genel ozellikleri;

L

10.

11

12.
13.

On yuzde, echinusa gore kisa tutulmug ince abakus yer
alir.

Kanalis ¢izgisi diiz bir hat seklindedir.

Echinusta ovoid formlu tek yumurta iglenmistir.
Echinusta ara yapraklara yer verilmemistir.

Echinus koselerindeki kalp bicimli yapraklardan yumur-
taya dogru uzanan ikili dal ve filiz kivrimi yer alir.

Baz1 6rneklerde, echinustaki yumurta ile filiz kivrumu ara-
sinda ok ucu bicimli ara yaprak yer alir.

Volut gozu, echinus alt hizasindan yukarida yer alir. Bu
yuzden stutunu kavrayan bir baglik gibi algilanmaz.

Volut turlan hafifce sevlendirilmis duiz kanallidir ve volut
seti iglenmemistir.

Genelde iki merkezli ¢izilen volut turlar sayisi fazladir.
Zaman zaman ayni baslikta bile volit tur sayilar farklilik-
lar gosterebilir.

Polster, uzun ve basit saz yaprakh bir dekorasyona sahiptir.
Saz yapraklarinin ortasinda ana damar yoktur.

Roma Doénemi’ne kiyasla iscilik kalitesi daha dugukttr.
Buytk cogunlugunun abakusu 6lgileri bakimindan kare
formludur.

Konstantinopolis / Prokonnesos Uretimi fon Siitun
Baghklar

Ikinci grubu olusturan Konstantinopolis/Prokonnesos iire-

timi fon stitun basliklari, standart Prokonnesos tiretimi baglik-
lardan boyut, oran, susleme ve iscilik acisindan belirgin
farkliliklarla ayrilmaktadir. Prokonnesos mermerine kaba isci-
liginin bazen Prokonnesos'ta; son isciliklerin ise Konstantino-
polis'te yapilarak Ion baghgm son haline getirilmesi sebebiyle
bu gurup Konstantinopolis / Prokonnesos tiretimi Ion stitun
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bagliklar1 olarak adlandinlmastir. Standart Prokonnesos tiretim-
lerine gore bozulmalarin daha fazla géruldigu ikinci grupta in-
celenen bagliklar, standart Prokonnesos tretimlerinin aksine
daha dikdortgen formludur (Levha 1: 3-8-10-16. Levha 2: 17-19).
Baghgin dikdortgen form kazanmasi on yuzde belirgin bir
genislemeye neden olmustur. Standart Prokonnesos tiretimle-
rinde volutler echinus hizasindan bir birim asagiya cekilmis-
ken, bu grup basliklarda echinusun volitlerle aym hizada
sonlanmasi dikkat ¢eken bir ozelliktir. Konstantinopolis/Pro-
konnesos tretimi Ion stitun bagliklarinin tarihlendirilmesi ko-
nusunda elde yeterli veri yoktur. Muzelerde dagmik halde
bulunan bagliklar hakkinda sinirh veri oldugu icin stilistik ve
oran oOzelliklerine gore degerlendirildiginde, Standart Prokon-
nesos Uretimi en erken basliklarla cagdas ya da daha sonraki
yuzyillara yani MS 5. — 6. yuzyillara tarihlendirilmesi kabul edi-
lebilir. Baghklarin tamami Prokonnesos mermerinden uretil-
mistir. Prokonnesos atolyelerinde veya Konstantinopoliste
farkl atolyelerce iglendigi ileri strtulebilir. Bu gruptaki bazi bas-
liklar tek yumurtali kose palmetli echinuslariyla Prokonnesos
standart Uretimlerine benzer stsleme izleri tasir (Levha 1: 3-8-
13). Prokonnesos standart tiretimlerinde kavisli belirgin echi-
nus, Prokonnesos/Konstantinopolis 6rneklerinde de kismen
surdarilmustir. Ancak bazi 6rneklerde echinusun bozulma-
lara ugradig1 ve kavisli olmadiga gorulir. Orneklerin cogunda
volut tur sayist artmiugstir (Levha 1: 8-14. Levha 2: 17-18). Baslik
oranlari, Prokonnesos standart Uretimlerine kiyasla daha fazla
bozulmustur. Genis ve kisa echinus, kilifli yumurtalar ve dil bi-
¢imli ara yapraklarin bozulmasiyla standart Prokonnesos ure-
timlerinden uzaklagilmigtir. Voliit turunun dénis yontunde diga
dogru yukseltilerek iglenmesi M. S. 4. — 5. yluzyil 6rneklerinde
yaygmdir (Levha 1: 5-7). Konstantinopolis/Prokonnesos 6rnek-
lerinin bir kisminda bu 6zellik goriilmektedir. Orneklerin co-
gunda standart Prokonnesos tiretimlerindeki polster stslemesi
tekrar edilmistir. Baz1 6rneklerde polsterlerin sade ve balteus
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bandl iglenimleri standart Prokonnesos uiretimlerinden uzak-
lagmaya isaret eder (Levha 1: 15). Prokonnesos/Konstantinopolis
orneklerinin polsterlerinde yer alan sivri uglu yapraklar polste-
rin daralmasiyla daha dar ve uzun iglenmistir (Levha 1: 12.
Levha 2: 16). Anadolu’'da, Konstantinopolis ve Prokonnesos tipi
fon stitun baghklarinda sik sik gorilen stilize yaprakh polster
dekorasyonu ve dogu etkili gorunim muhtemelen MS 8. yuz-
yil sonlarina ya da MS 4. yluzyila isaret etmektedir.23 Prokonne-
sos ve Konstantinopolis Uretimi baghklarin polsterlerinde
akanthus yaprag1 ve palmetler hicbir zaman kullanilmamustir.
M. S. Geg 4. ylizyilda insa edilen Theodosius Forumu'ndaki bir
yapiya ait oldugu diisintilen 6rnege benzerligi (Levha 1: 11), bu
grup ormeklerinin bir kismin 4. ytzyil sonlar 5. yuzyil bagla-
rina tarihlememize de imkan saglamaktadir.

Konstantinopolis/Prokonnesos Uretimi Ion stitun baghkla-
rinda echinusun oldukg¢a daraldigi ve volitlerin irilestigi 6rnek-
lerde (Levha 1: 8, Levha 2: 18-19), echinus ile volitlerin esit
yukseklikte yapilmasi baglik gorintiimini degistirmistir. Az sa-
yida 6rnekle temsil edilen bu 6rneklerin MS 6. yiizyil gibi daha
gec bir tarihe atfedilmesi uygundur. In situ 6rneklerin olma-
masi tarihlendirmeyi zorlagtirmistir. Bagliklarin bir kismy, J. J.
Herrmann tarafindan yayinlanan St. Stefano Rotondu’ndaki
fon sttun bagliklan ile benzerlikleri bakimindan, yapinin inga
tarihi olan MS 468 — 483 tarihlerine yakin bir zamana tarihlen-
dirilebilir. Bicimsel olarak daha farkli olan 6n ytzi dar ve kisa;
genis echinuslu ve dikdortgen formlu 6rnekler icin MS gec 4.
yuzyil erken 5. ylzyil tarihleri énerilmistir. Daha énce Herr-
mann tarafindan yaymlanmus bir grup érnekle benzerlikler ta-
styan bu bagliklar, Tagoz/Aliki tretimlerinin basta Italya olmak
uzere Ege Bolgesine ihra¢ edilen baglklardan etkilenmistir.
Italya genelinde Prokonnesos tretimi Ion stitun baghg sayist
Tasoz/Aliki’ye oranla yok denecek kadar azdir.

23 Mentzos — Barbin — Herrmann 2002, 318.
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Konstantinopolis / Prokonnesos uiretimi ion sutun
bagliklarinin genel 6zellikleri;

L

N

o v

S

10.

11

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Standart Prokonnesos tiretimlerine gore bozulmalar daha
fazladr.

Standart Prokonnesos Uretimlerinin aksine daha dikdort-
gen formludur.

On yiizde belirgin bir genislemeye gozlenir.

Echinus volutlerle ayn1 hizada sonlanir.

Prokonnesos mermerinden uretilmistir.

Prokonnesos atolyelerinde veya Konstantinopolis'te farkli
atolyelerce islenmistir.

Tek yumurtali kose palmetli echinuslanyla Prokonnesos
standart Uretimlerine benzer stsleme izleri tagir.

Kavisli belirgin echinus formu kismen korunmustur.

Az sayida 6rnekte echinusun bozulmalara ugradig ve ka-
visli olmadig gorilur.

Volut tur sayist artmugtir.

Baslik oranlari, Prokonnesos standart tiretimlerine kiyasla
daha fazla bozulmustur.

Genis ve kisa echinus, kilifli yumurtalar ve dil bicimli ara
yapraklar bozulmustur.

Volitler, genellikle voliit turunun doénis yoninde disa
dogru yukseltilmistir.

Standart Prokonnesos uretimlerindeki polster siislemesi
tekrar edilmistir.

Polsterler, sade ve balteus bandl islenimleriyle standart
Prokonnesos uretimlerinden uzaklagmastir.

Polsterde yer alan sivri uglu yapraklar polsterin daralma-
styla daha dar ve uzun iglenmistir.

Anadolu'da, Konstantinopolis ve Prokonnesos tipi Ion sii-
tun bagliklarinda sik sik gérulen stilize yaprakli polster de-
korasyonu ve dogu etkili gérunim varligini stirdirir.
Polsterde akanthus yapragi ve palmetler hicbir zaman kul-
lanilmamugtir.
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Anadolu Ion Stitun Baghklar

Sinop, Tokat, Kocaeli, Antalya ve Amasra Arkeoloji Miize-
leri'nde tespit edilen Ion stitun basliklar1 ve karsilastirma érnek-
leri olarak kullanilan Aphrodisias ve Side Arkeoloji Muzeleri'nde
sergilenen 6rnekler, bu alt baglikta ele alinmuistir. Bagliklarin bir-
birinden farkli merkezlerde bulunan miizelerde yer almasi ve
farkli boyut, oran ve stilistik 6zellikler yansitmasi nedeniyle ti-
polojik bir siniflamaya gidilememesi “Anadolu Ion Siitun Bas-
liklar1” ad1 altinda degerlendirmemizi zorunlu kilmugtir. Ancak
bu cesitlilige ve farkl kentlerde olmalarina ragmen kendi ara-
larinda benzer siisleme unsurlarimi da tastyan 6rnekler soz
konusudur. Bu guruptaki bagliklar, Prokonnesos ve Konstanti-
nopolis 6rnekleri disinda kalan ve Anadolu’daki diger 6rnekleri
temsil eden bir gruptur. Anadolu ion sttun bagliklar1 géranim,
iscilik, stsleme ve oranlar agisindan iki gruba ayrilmistir.

Ik grup, voliitlerin birbirine yaklagsmasiyla echinusun da-
raldig: kare formlu 6rneklerden olusmaktadir (Levha 2: 20-26.
Levha 3: 27-28). Bu grupta abakus; kisa, dar ve diiz profillidir.
Echinus stuslemelerinde, tek ya da ti¢ yumurtali ve ok ucu bi-
cimli ara yapraklarin yer alir. Ayrica echinus merkezinde bir
Hag yerlestirilen ya da echinus yuizeyi bog birakilan 6rnekler de
bulunmaktadir. Bu bagliklarda bozulmalar ve suslemedeki de-
gisiklikler fazlastyla artmistir. Bagliklarin echinuslar voliit alt
hizasma kadar cekilmistir. Volut boyutlarinin artmasi echinu-
sun dar ve yuksek gorimmesine sebep olustur. Irilesen voliitle-
rin tur sayist artmigtir. Daralan echinusta standart stisleme
Ogeleri icin yeterli alanin kalmamasi ya stslemelerin oranlari-
nin kiicilmesine ya da yeni siisleme unsurlarinin ortaya ¢ikma-
sina sebep olmustur. Dolayisiyla bu orneklerde; asimetrik
yumurtalar, farkli boyutlarda kége palmetleri, bozulmus ara
yapraklar ya da farkli motiflere yer verilmistir. Polster stislen-
mesinde de tek bir semadan bahsetmek imkansizdir. Baghklar
kendi icinde degerlendirildiginde, 6n yuzdeki farkl bicimlenig
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polster yuziindekine gore daha fazladir. Bu grupta polster sus-
lemeleri dort farkli bicimdedir. Bunlar; siislemesiz ve balteus
bantl polsterler, stislemesiz ve balteus bantsiz polsterler, sivri
uglu stilize yaprak suislemeli polsterler ve cesitli bitkisel susle-
meli polsterler olarak belirlenmistir.

Ikinci grup; voliitlerin birbirinden uzaklastig1, genis ve kisa
echinuslu ve dikdortgen formlu bagliklardan olusur (Levha 3:
29-36). On yuziin aligilmigin disinda genislemesi, iki yana geki-
len volitlerin daha da kiictilmesine neden olmustur. Iri volitli,
dar echinuslu 6rneklerle kiyaslandiginda; genis echinuslu bas-
liklar sayica daha fazla 6rnekle temsil edilmektedir. Dar echi-
nuslu ve baslik boyutlarina gore iri volutlii dizensiz suslemeli
bagliklar, bu ozellikleri dikkate alinarak MS 5. yuzyil sonu 6.
yuzyil baslarina tarihlendirilmistir.

Ikinci gruptaki dikdortgen formlu baghklar, 6. ylizyihin bas-
larinda, yerini dar echinuslu ve birbirine yakin iri voliitlii bas-
liklara birakmugtir. Burdur Miizesi'nde bulunan 6rnekte oldugu
gibi (Levha 3: 28), oncelikle voliit ve echinus olmak tzere siis-
leme unsurlarmin bigim ve oranlarinda bozulmalar artmugtir.
Volitlerin iri olmasi baghgin genel gérinimunde volutlerin
dikkat cekmesine neden olmustur. Daralan echinus yukar
cekilmigtir. Bilinenin disinda dikkat ¢eken bu stilistik degisim-
lerden faydalanarak O. Bingol, baghigi MS 4-5. ylizyila tarihlen-
dirmistir.2¢ On ytizdeki bozulmalarin arttigin vurgulayan A. O.
Alp, daha zengin ve 6zenli iscilige sahip polster stislemesine da-
yanarak daha dar bir tarih araligia yani MS 5. ylizyila tarihlen-
dirilmesinin miimkiin oldugunu belirtir.2> Echinusun volut alt
sinira uzatidmasi, MS 5. ytzyil sonu MS 6. ylzyil baglarinda
kargilagilan bir 6zelliktir. Baz1 bagliklarin sttun ust bolimiuiyle
birlikte yapilmasi, baslik ayrintilarinda farkli uygulamalara yol

24 Bingd1 1980, 39-40, Kat. No: 84, Taf. 20.
25 Alp 2018, 67.



538 | Erkan Kaya

acmugtir. Kutlesel gorunumli bagliklarda 6ne ¢ikan ¢ok tur do-
nugla iri volutler, sttun Ust boliimuyle birlikte yapilan baglik-
larda uygulanmaya devam etmistir. Polster bicimlenisinde,
balteus bandi olmasina ragmen polster merkezinde bir daral-
manin olmadig1 tiglii yatay saz yapraklarinin bu 6rneklerde dar
islenmesi daha erken 6rneklerden ayrilan bir goriantimdur. Is-
tanbul Arkeoloji Mizesi'ndeki Erken Bizans Dénemi Ion stitun
bagliklartyla sisleme ayrintilarinda benzerlikler tastyan bu bas-
liklarin muinferit 6rnekler olmasi, farkli 6zellikler tasimasina ve
gruplandirilmasinda zorluklara neden olmustur.

Bahsedilen bu 6rmeklerin yani sira, Aphrodisias Antik Kenti
Peristilli Ge¢ Antik Cag Konutu'ndaki fon siitun bagliklari
(Levha 4); kare formludur. Bu 6rneklerde abakus dar ve kisadir.
Baslik oranlarma gore iri voliitler genis kanallidir. Baz1 6rnek-
lerde 2, bazilarinda 2 % tur donen volitleri, volit kanal1 volit
gozunde ince baglayip dontis yonunde genislemektedir. Volut
kanalinin iglenisi bakimindan Konstantinopolis ve Prokonne-
sos orneklerinden farklilik gosterir.

Ayrica Side Arkeoloji Miizesinde sergilenen bagliklar
(Levha 5), Ge¢ Antik Cag o6rnekleri arasinda zengin polster siis-
lemelerine sahip 6rneklerdir. Bu 6rnekler polster islenisinin
zenginligi bakimindan Ge¢ Roma 6rneklerinin gorintmuni
taklit etmektedir. Ancak 6n yuzde, Erken Bizans Donemindeki
bozulmalar da rahatlikla takip edilebilir. Side Arkeoloji Mu-
zesinde sergilenen Erken Bizans lon siitun baghklari, stisleme
ve bicim bakimindan kendi icinde farkli 6rneklerdir. Abakus
bicimlenisi dort ornekte (Levha 5: 1-2-3-4) yuksek, iki 6rnekte
(Levha 5: 4-6) dar ve kisadir. Bu basliklardan sadece bir 6rnekte
(Levha 5: 5) abakus, 6n yuz genisligindedir. Echinus bir 6rnekte
yumurtasiz (Levha 5: 5), dort 6rnekte tek yumurtali (Levha 5: 1-
2-4-5), iki 6rnekte (Levha 5: 3-6) ti¢ yumurtalidir. Bu basliklarin
ikisinde (Levha 5: 1-3), Ion Kymationu voliitlerin arasinda asa-
giya cekilerek abakus ile arasindaki alan bos birakilmugtir. Or-
neklerden birinde (Levha 5: 8), voliit bitimine ikili koge palmeti
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iglenmigtir. Bu baghgin echinusunda merkeze yerlestirilen ki-
Iiflh yumurtanin yanlarina kilifsiz iki yumurta iglenmistir. Yu-
murtalarin arasinda ok ucu bigimli ara yapraklar yer alir. Side
Arkeoloji Miizesi'nde bulunan érneklerden sadece biri (Levha
5: 4) harig, digerlerinin volutleri alisilageldigi gibi ice egimli is-
lenmis ve volutler donig yonunde disa dogru yukselmistir.
Benzer Ozellikler tagiyan ve Antalya Arkeoloji Muzesinde
sergilenen 6rnek (Levha 3: 30), ok ucu bicimli ara yapraklarin
uclarmin abakusa yonelmesi ve iri volutlerin 6n yliz oranlaria
aykir1 olmasi gibi erken 6rneklerin tipik 6zelliklerini tagir.

Sonug¢

Standart Prokonnesos tiretimi ion siitun baghklarinin 6zel-
liklerini Istanbul Arkeoloji Miizesindeki 6 6rnekte takip edebi-
liriz. Prokonnesos mermer ocaklarinda bagliklarin cesitli iglenis
asamalarinda bulunmasi, Prokonnesos érneklerinin tarihlendi-
rilmesini saglarmstir. Istanbul ve Sinop Arkeoloji Miizelerindeki
yarim igli baghklarin, Prokonnesos tretimi yarim isli baghklarla
oran ve islenis bakimimndan benzerligi, bu 6rnekleri Roma Impa-
ratorluk Dénemi tiretimlerine yaklastirmigtir. Aragtirmamizda
tespit edilen Prokonnesos tiretimi Ion stitun basliklarinin, stan-
dart olculerle ve basliklarin genel 6zellikleriyle kargilasgtirilmasi
uretim yeri ve tarihinin belirlenmesine katki saglamistir. Bag-
liklarin iscilik kalitesi Roma Doénemi ile kiyaslandiginda hem
daha kotudur hem de titiz bir bezeme is¢iligi gorilmez. MS 2.
yuzyil ve sonrasinda takip edilebilen bozulmalar, MS 6. ylizyila
kadar artarak devam etmistir.

Konstantinopolis/Prokonnesos tretimi ion stitun bagliklari,
standart Prokonnesos uretimi basliklardan boyut, oran, sis-
leme ve iscilik acisindan belirgin farkliliklarla ayrilmaktadr. flk
gruba gore bozulmalarin daha fazla gérildugu ikinci gruptaki
bagliklar, standart Prokonnesos uretimlerinin aksine dikdort-
gen formludur. Baghgin dikdortgen form kazanmasi 6n ytuzde
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belirgin bir genislemeye neden olmustur. Konstantinopo-
lis/Prokonnesos iiretimi fon siitun basliklarmm tarihlendiril-
mesi icin elde yeterli veri yoktur. Muiizelerde daginik halde
bulunan bagliklar hakkinda yeterli veri olmadig icin stilistik ve
oran Ozelliklerine gore degerlendirilerek, Standart Prokonne-
sos Uretimi en erken baglklarla cagdas ya da MS 5. — 6.
yuzyillara tarihlendirilebilecegi kabul edilebilir. Konstantino-
polis/Prokonnesos tretimi lon sttun bagliklarinin tamam
Prokonnesos mermerinden uretilmigtir. Ancak Prokonnesos
atolyelerinde veya Konstantinopolis'te farkli atélyelerce uretil-
digi ileri surulebilir. Baghik oranlari, Prokonnesos standart ure-
timlerine kiyasla daha fazla bozulmustur. Genis ve kisa echinus,
kilifli yumurtalar ve dil bicimli ara yapraklarin bozulmasiyla
standart Prokonnesos uretimlerinden uzaklagilmistir. Voliit tu-
runun donus yonunde diga dogru yukseltilerek iglenmesi M. S.
4. - 5. yuzy1l 6rneklerinde yaygindir. Konstantinopolis/Prokon-
nesos orneklerinin bir kisminda bu 6zellik gérulmektedir. Pro-
konnesos/Konstantinopolis 6rneklerinin polsterlerinde yer
alan sivri uglu yapraklar polsterin daralmasiyla daha dar ve
uzun islenmistir. M. S. Geg 4. ylizyilda inga edilen Theodosius
Forumu’ndaki bir yapiya ait oldugu diisintilen 6rnege benzer-
ligi, bu grup orneklerinin bir kismin 4. yizyil sonlar1 5. yizyil
baglarina tarihlememize imkan saglamaktadir. Echinusun da-
raldig1 ve voliitlerin irilestigi 6rneklerde, echinus ile voliitlerin
esit yukseklikte yapilmasi baglik goriniimuni degistirmistir. Az
sayida ornekle temsil edilen bu 6rneklerin MS 6. yuzyil gibi
daha gec bir tarihe atfedilmesi uygundur. In situ 6rneklerin ol-
mamasl tarihlendirme konusunu zorlastirmastir. Bicimsel ola-
rak daha farkli olan 6n yuzi dar ve kisa; echinusu genis ve
dikdortgen formlu 6rnekler icin MS gec 4. yy. erken 5. yy. tarih-
leri 6nerilmistir. Daha 6énce Herrmann'in yayinladig: bir grup
ornekle benzerlikler tagtyan bu bagliklar, Tasoz-Aliki tretimle-
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rinin basta Italya olmak tizere Ege Bolgesi’ne ihrag edilen bag-
liklardan etkilenmistir. Italya genelinde Prokonnesos tiretimi
fon stitun baghg sayis1 Aliki’ye oranla yok denecek kadar azdur.

Anadolu ion stitun bagliklar, bir grup baghgin birbirinden
farkli merkezlerde bulunan muzelerde yer almasi ve farkli bo-
yut, oran ve stilistik 6zellikler yansitmasi nedeniyle tipolojik bir
smiflamaya gidilememesi “Anadolu Ion Sttun Baghklan” bas-
l1ig1 altinda degerlendirmemizi zorunlu kilmustir. Anadolu ion
sutun bagliklar iki grupta degerlendirilmistir.

I. Grup: Volutleri Yanlara Cekilmis Genis Echinuslu Baglik-
lar degerlendirildiginde, volutlerin birbirine yaklagsmasiyla ec-
hinusun daraldig1 kare formlu 6rnekler gérulmustiir. Abakus;
kisa, dar ve diiz profillidir. Echinus stislemelerinde, tek ya da ti¢
yumurtal ve ok ucu bi¢imli ara yapraklar yer alir. Ayrica echi-
nus merkezinde bir ha¢'in yerlestirildigi ya da echinus ytizeyi-
nin bog birakildig1 érnekler de bulunmaktadir. Bu bagliklarda
bozulmalar ve suslemeki degisiklikler fazlasiyla artmigtir. Bu
bagliklarin echinuslari volit alt hizasina kadar ¢ekilmistir. Volut
boyutlarinin artmasi echinusun dar ve yiksek goriunmesine se-
bep olustur. Irilesen voluitlerin tur sayis1 artmugtir. Daralan echi-
nusta standart stisleme 6geleri icin yeterli alanin kalmamasi ya
suslemelerin oranlarinin kiciilmesine ya da yeni stsleme un-
surlarinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu ylizden; asi-
metrik yumurtalar, farkli boyutlarda koge palmetleri, bozulmusg
ara yapraklar ya da farkli motiflere yer verilmistir. Polster
suslenmesinde de tek bir semadan bahsetmek imkansizdir.
Bagliklar kendi icinde degerlendirildiginde, 6n ytizdeki farkl
bicimlenis polster yuiziindekine gore daha fazladir. Bu grupta
polster stislemeleri dort farkli bicimdedir. Bunlar; stslemesiz
ve balteus bantsiz, stislemesiz ve balteus bantli polsterler, sivri
uglu stilize yaprak siislemeli polsterler ve cesitli bitkisel susle-
meli polsterler olarak belirlenmistir.
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II. Grup: Volutleri abakus smiri altina ¢gekilmig dar echinuslu
basliklar, voliitlerin birbirinden uzaklastig1, genis ve kisa echi-
nuslu ve dikdortgen formlu bagliklardan olusur. On yiizin ah-
silmigin diginda genislemesi, iki yana ¢ekilen voliitlerin daha da
kiiciilmesine neden olmustur. Iri volutlii, dar echinuslu 6rnek-
lere gore; genis echinuslu basliklar sayica daha fazla érnekle
temsil edilmektedir. Dar echinuslu ve baglik boyutlaria gore iri
volutlti dizensiz suslemeli bagliklar, bu 6zellikleri dikkate ali-
narak MS 5. yy. sonu MS 6. yy. baslarma tarihlendirilmistir.
Volutlerin birbirinden uzaklagsmasiyla genisleyen echinus ve
kugctlen volutlere sahip dikdortgen formlu bagliklar, MS 5. ylz-
yil sonu MS 6. yuzyilin baslarinda, yerini dar echinuslu ve
birbirine yakin iri volutli bagliklara birakmigstir. Stisleme un-
surlarinin bi¢cim ve oranlarinda bozulmalar artrmgtir. Voliitlerin
iri olmasi baghigm genel goruntimunde volutlerin dikkat ¢ek-
mesine neden olmustur. Daralan echinus yukar: ¢ekilmistir.

MS 8. — 4. ylizy1l itibariyle fon diizeninde en belirgin mi-
mari 6ge olarak nitelendirilebilecek Ion stitun bagliklariin bo-
yutlar kiictilmiis; echinus ve voliitler gibi stisleme unsurlarinda
standart dizenden oldukc¢a uzaklagilmigtir. Arastirmamizda
tespit edilen 6rneklerin az sayida olmasi, bagliklarin tarihlendi-
rilmesine dair goruglerimizin az sayidaki yaymlanmig 6rnegin
bicimsel ve oransal iliskilerinin kargilastirilmasina dayanma-
sina neden olmustur.
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Figiir ve Oleii Listesi
Kat. No Bulundugu Yer G‘:f:’l‘il (fr“':l’;:i Yiikseklik | Cap
Levha 1: 1 istanbul Arkeoloji Mizesi 47 40 19 40
Levha 1: 2 istanbul Arkeoloji Miize: 42 39 lo 37 7
| Levhal:3 Istanbul Arkeolgji Mzesi - - - = -
Levha 1: 4 Istanbul Arkeoloji Mizesi 54 46 18 S0 48.5%49
Levha 1: 5 Istanbul Arkeoloji Muzesi - - - - s
Levha I: 6 Istanbul Arkeoloji Mize: 41 7 14 35 38x38
Levha 1: 7 Istanbul Arkeoloji Mizesi 10 39 11 30 32x30
Levha 1: 8 Istanbul Arkeoloji Mizesi - - - - -
Lev 9 Istanbul Arkeoloji Mize: 44 a8 10 30 45x42
Levha 1: 10 Istanbul Arkeoloji Mizesi 35 21 12 25 32x31
Tstanbul Theodosius
Lol Forumundaki baghk h = = i 5
Levha l: 12 Istanbul Arkeoloji Mizes 41 49 15 44
| Levhal:13 Istanbul Arkeoloji Mizesi 34 29 27
Levha 1: 14 istanbul Arkealoji Miize: a5 33 30
Levha 1: 15 Istanbul Arkeoloji Mizess A7 38 36
| Levha2: 16 Istanbul Arkeoloji Miize: = 43 40
Levha 7 Istanbul Arkeoloji Mizesi 295 25
Levha 2: 18 Istanbul Arkeolaji Mizes 45 45
| TLevha 9 istanbul Arkeoloji Miize: 45 30
Levha 0 Kocaeli Arkeoloji Miwest 38 5 35
Levha 2: 21 Tokat Atatiirk Evi 37 16 40
Levha2: 22 Tokat Atatirk Evi 7 17 37
Levha2: 23 Kocueli Arkeoloji Miwesi 32 13 3
Levha2: 24 Tokat Atatiwk Evi 38 18 33
Levha 2: 25 Tokat Arkeoloji Mizes 13 21 3
Levha 2: 26 Kocaeli Arkeoloji Mimesi 29 16 25
Levha 3: 27 Antalya Arkeoloji Miwzesi 42 22 29
Levha 3: 28 Yalvag Arkeoloji Mizesi 18 13 24
Levha 3 20 Sinop Arkeoloji 29 14 27
Levha 3: 30 Antalya Arkeoloji Miwest 67 52 28 As
Levha 3: 31 Si kealoji 36 41 15 30
Levha 3: 32 eoloji 29 20 10 21
Levha 3: 33 keoloji 54 41 17 kX
Levha 3: 34 Leoloji 05 52 21 32
Tevha 3: 35 nop Arkeoloji 68 49 20 37
Levha 3. 36 Sinop Arkeoloji 52 42 15 26
Tevha 4 Aphrodisias, Atriumlu Ev fon Stitun Bashklary, Geg Antik Cag
Levha s Side Arkeoloyi Mizesi nden Ion Situn Bagliklary
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Levhal (1-15)
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Levha 2 (16-26)
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Levha 3 (27-36)
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Levha 4. Aphrodisias, Atriumlu Ev Ion Siitun Bashiklar, Geg Antik Cag.
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Levha 5. Side Arkeoloji Miizesinden Ion Siitun Bagliklar





