Bizans Doneminde Hekzamilion

Hexamilion in the Byzantine Period
Ayse CAYLAK TURKER'

Abstract

The Gallipoli Peninsula extends from Thrace to the Aegean Sea and is connected
to Thrace by an isthmus. It has important ports on the shores of the Marmara and
Northern Aegean Sea and the Gulf of Saros. These indicate the importance of the
Peninsula in the Byzantine period in production-consumption and trade relations.
In addition, the ports on the shores of the Dardanelles and the Aegean Sea and the
Gulf of Saros are easily connected through the valleys they are located in. These
features can be evaluated as one of the conditions sought for marketplaces. The
Gallipoli Peninsula emporions listed among the properties belonging to the mon-
astery in the typicon of the Pantokrator Monastery also constitute data supporting
this view. During the Byzantine period, the Gallipoli Peninsula, which remained
within the borders of the Europa region, had the bishoprics of Elaus, Madytos,
Koila and Kallipolis on the shores of the Bosphorus. Of these bishoprics, Madytos
and Kallipolis rose to the status of metropolis in the 11th century. This situation in-
dicates the importance of the Peninsula due to its location during the Byzantine
period. For this reason, during the reign of Emperor Justinian, the protection of the
settlements mentioned with defensive walls was not deemed sufficient and the eco-
nomic resources of the Peninsula were sought to be secured with a wall built on the
isthmus of the Peninsula. This wall, which is understood to have also provided con-
trol of trade between Gallipoli and Thrace, is located on the isthmus where four
bishoprics were built. The evaluation of historical and archaeological data belong-
ing to Hexamilion, one of these bishoprics, will constitute the subject of this study.
In our studies aimed at this purpose, it is aimed to contribute to the understanding
of the settlement's location in the Byzantine period and the settlement history.
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Girig

Gelibolu Yarimadasi Trakya'dan Ege Denizine dogru uza-
nir ve Trakya'ya bir kistak ile baglanir (Sekil 1). Marmara ve Ku-
zey Ege ile Saroz Korfezi kiyisinda 6nemli limanlara sahiptir.
Bunlar Yarimadanin Bizans donemi iretim-tiketim ve alig-ve-
rig iligkilerindeki 6nemine igaret eder. Ayrica Canakkale Bogaz
ve Ege Denizi ile Saroz Korfezi kiyisindaki limanlar, iginde
bulunduklar1 vadiler yoluyla kolaylikla baglant1 kurarlar. Bu
ozellikler pazar yerleri i¢in aranan kogullardan biri olarak de-
gerlendirilebilir. Pantokrator Manastir1 typikonunda manastira
ait mulkler arasinda sayilan Gelibolu Yarimadasi emporion-
lar1 da bu goérugtimiuzi destekleyen bir veri olusturur'. Bizans
doéneminde Europa bolgesi sinirlarinda kalan Gelibolu Yarima-
dast’'min Bogaz kiyisinda Elaus, Madytos, Koila ve Kallipolis pis-
koposluklar1 bulunur. Bu piskoposluklardan Madytos ve
Kallipolis 11.yy’da metropolis konumuna yukselir. Bu durum
Bizans doneminde Yarimadanin konumundan kaynaklanan
onemine isaret eder. Bu nedenle Imparator Justinianus done-
minde ad1 gecen yerlesimlerin savunma duvarlan ile korun-
masl yeterli gorilmemis ve Yarimada’nin kistagina ortulen bir
duvar ile Yarimadanin ekonomik kaynaklarn givence altina
alinmak istenmigtir (Sekil 1).

Gelibolu ve Trakya arasindaki ticaretin kontrol edilmesini
de sagladig1 anlagilan bu duvarin insa edildigi kistakta, dort pis-
koposluk merkezi bulunur. Bu piskoposluk merkezlerinden
biri olan Hekzamilion’a ait tarihi ve arkeolojik verilerin deger-
lendirilmesi bu ¢alismanin konusunu olugturacaktir. Bu amaca
yonelik calismalarimizda yerlesimin Bizans donemindeki ko-
numuna ve yerlesim tarihinin anlagilmasina katki saglamak he-
deflenmistir.

1 Ozellikle Kilye Limam ve Kabatepe ile Akbag liman1 ve Ece Limaru arasindaki vadi yollar1 ve bu
alandaki pazar yerleri hakkinda bkz., Caylak Tirker 2009.
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Yarmmadanin Kistagindaki piskoposluk merkezleri
ve Hekzamilion

Hekzamilion (Ortakoy) ile birlikte kistak ve yakin cevresine
lokalize edilen piskoposluklar Aphrodisias (Evrese), Sausadia
veya Sanadia (Kavak yakinlari) ve Chersonessos'dur. Ancak bu
piskoposluklarin adlar farkl kaynaklarda farkli olaylarla ilgili
olarak gecer ve ayni1 donemde piskoposluk statiisinde olup ol-
madiklar1 tam bir kesinlikte tespit edilemez. Hierocles'in liste-
sinde bunlardan ikisi Aphrodisias (Evrese) ile Sausadia veya
Sanadia (Kavak yakinlari) yeralir. Ancak 431 yilindaki Efes kon-
silinde Aphrodisias'in Sausadi piskoposu tarafindan temsil edil-
digi anlagilir?. Sausadia'nin lokalizasyonu icin Kavakkdy isaret
edilir.

Chersonessos piskoposlugunun ise varligi ve konumu tize-
rine tartigmalar bulunur. Chersonessos ad1 Gelibolu Yarima-
dasr'nin tamamini ifade etmek i¢in de kullanildigindan zaman
zaman karigikliklara neden oldugu anlagilir. Chersonessos seh-
rinin adi Stephanos Byzantinos'da gecer, Knidos Yarima-
dasr’ndaki Chersonessos'dan sézederken Trakya'da, Yarimada
ile ayn1 ad1 tagtyan bir sehrin oldugunu ve Yarimadanin kista-
ginda bulundugunu séyler®. Chersonessos’un antik Agora (Bo-
laywr civarina lokalize edilir) sehrinin yerinde bulundugu
degerlendirilir. Chersonessosun imparatorluk spatharokandi-
datos ve tromarchesine ait 10. ylizyila tarihlenen bir mihir de
onemli bir veridir?. Asdracha, Chersonessos ve Hekzamilion'u

2 Efes konsiline iki ya da ii¢ merkezin ayni piskopos tarafindan temsil edilmesi yéniinde bir talep
oldugu ve konsilin bunu gortagerek uygun buldugu aktarilir. Bu uygulama ile Herakleiamn
Panionlla, Bizyanin Arcadiopolisle, Coelenin Callipolisle, Sausadianin Afrodisiasla birlestigi
gorulr. Bu konuda bkz., Janin 1959, 143-144.

3 Stephani Byzantinii 1849, 691.

4 Spatharokandidatos soylular smnifina ait bir unvandir ve genellikle orduda ve yonetimde orta
derecede 6nemli gorevlilerin unvani olarak degerlendirilir. Mithtirdeki yer adimin okunmasinda
iki farkli 6neri bulunmakla birlikte yazar tarafindan Herakleia'ya bagh Chersonessos olarak
degerlendirilmistir. Ayrintih bilgi i¢cin bkz., Nesbit-Oikonomides (ed.) 1991, 182, no. 49.1
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iki komsu yerlesim olarak kaydeder®. Yazili veriler de bu iki yer-
lesim arasindaki iligkiye isaret eder. 449 yilindaki Efes
synodunda Chersonessos yeralir. Kountoura, 3. notitiada Cher-
sonessosun yeraldigimi, Hekzamilion'un bulunmadigini; Hek-
zamilion adinin 10. yuUzyil bagma tarihlenen 7. notitiada
gorilmeye baglandigini belirtir ve bu tarihte Hekzamilionun,
Chersonessos'un yerini aldigini degerlendirirS. Hekzamiliona
ise kalesi bulunan piskoposluklar arasinda yer verir. Kaleye ait
verileri ise Prokopius’a atifla aktarir.

Bununla birlikte 10. ytizyilldan 6énce Hekzamilion ad1 yazili
belgelerde tespit edilebilir. Imparator V. Konstantinos done-
mine tarihlenen bir muhir (751-775) Trakya ve Hekzamilion
imparatorluk kommerkiasina aittir’. Bu muhir Hekzami-
lion'daki ekonomik faaliyetlere ve yerlesimin bu ticari faaliyet-
lerdeki 6nemine isaret eder. Ayni1 zamanda Hekzamilion'daki
bir gimrugun varligi konusunda da onemli bir veri sunar.
787deki ikinci Iznik konsilinde ve 879’da Istanbul'da toplanan
synod kayitlarinda da Hekzamilion ad1 geger®. 9. ylizyila tarih-
lenen Hekzamilion diotketesi (vergi memuru) Theophylaktos’a
ait bir muhur yerlesimin varligi ve statiisi hakkinda veri olus-
turur. 11. yizyildan Hekzamilion piskoposlarma ait ti¢ miihiir
bulunur. Bunlardan ikisinde Ioannes, birinde Stylianos isimleri
yerahr®. Hekzamilion'un 1338 yilina kadar Herakleia metropo-

% Asdracha 1988, 221-309.

6 Kountoura 1997, 283. Ayrica 787 yilna tarihlenen konsil kayitlarinda Chersonessos'un yer
almadig1 ve Hekzamilion'un onun yerini aldig1 konusunda bkz., Darrouzes 1981,64.

7 Nesbit-Oikonomides 1991, 138, no. 54.2. Kommerkia erken dénemde ipek imalati ve ticareti ile
ilgilenen mulki yonetimdeki memurlarin gérev unvamdir. 800 yih civarinda ticari egyalarm
tedaviilii ve satigma %10 vergi getirildiginde bu kommerkiarios, logothes tou genikonun emrinde
bu vergiyi (kommerkion) toplamakla gorevlidir. Ayn1 zamanda ambar (apotheke) sefi ve
gumrikgii olarak gorev yapar.

8 Kiilzer 2008, 409.

9 Laurent, Corpus V/1,1n0.324, 325, 326.
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litine bagh piskoposluk merkezi konumunu surdiurdigu anla-
sihir'®, Bu tarihten sonra metropolis konumuna ytkseltildigi bi-
linir. Ancak kisa bir siire sonra Osmanllar tarafindan fethedilir
ve bu tarihten sonra bu metropolisden s6zedilmez!.

Tarihi ve epigrafik verilerde kistaktaki piskoposluk merkez-
leri arasinda anilan Hekzamilion yerlesimi ¢agdas kaynaklarda
Ortakoy’e lokalize edilir. Osmanli Dénemi'nde 1475 tarihli Ge-
libolu Tahrir Defterinde “Eksamiliye” adiyla Gelibolu’ya bagl
bir kéy olarak gosterilir; 1519, 1569 ve 1601 tarihli defterlerden
ise bu tarihlerde Evresil Nahiyesine bagh bir kdy statisiinde ol-
dugu anlagilir. Giinimuizde Hekzamilion yerlesiminin lokalize
edildigi Ortakdy, 18. Mekanize Piyade Tugay Komutanligi ige-
risinde kalmgtir.

Uzun Duvar (Makron Teichos!2)

Hekzamilion, adin1 Yarimadanin kistaginda, Saroz Kor-
fezinden Marmara Denizine kadar uzanan imparator Justini-
anus doneminde inga edilen ve 6 km uzunlugunda oldugu

10 Laurent, 1968-1972, 229; Asdracha 1988, 249-50, 294-95. Hexamilion piskoposlugunun konumu
nedeniyle Yarimada’daki saldirilarin ve siyasi faaliyetlerin de igerisinde yeraldigi anlagilmaktadir.
Latinlerin bélgedeki hakimiyeti sirasinda Venediklilerin miilkiyetine verildigi kaydedilir. 1278
tarihli bir belgede korsanlikla miicadele 6nlemleriyle baglantih olarak Eximigla'dan bahsedildigi
ifade edilir. 1305 yilinda Katalan Bernat de Rocafort komutasmdaki Ttrk paral askerler gehri kisa
bir streligine ele gecirmeyi basarirlar. VI Ioannes Kantakuzenos ve V Ioannes Palaiologos
arasmdaki mucadelede Kallipolis gibi V Ioannes Palaiologos'un yanminda yeralir. En geg 14. ylzyilin
sonunda Osmanhlar tarafindan alinmus oldugu degerlendirilir. Bkz., Kiillzer 2008, 410.

! Kiilzer 2008, 409-410.

12 Gelibolu Yarimadasinin kistaginda yeralan ve imparator Justinianus déneminde insa edilen
duvar “makron teichos”, “uzun duvar”, “Ekzamil duvar1”, “Gelibolu Duvar1” ya da “Justinianus
duvar1” olarak anilir. Makron teichos adlandirmasmin 5. ylzyilda sadece Anastasius duvarim
tammlamak i¢in kullanilmadigr Gelibolu Yarimadas: kistagindaki duvar igin de kullanildig
hakkinda bkz., Croke 1982, 61-63.
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ifade edilen sur duvarindan alir'®. Prokopius ve Agathias'in!* an-
latimlar1 ile mimari 6zellikleri hakkinda bilgi sahibi oldugu-
muz, ancak ginumiize ulagamayan Yarimadanin kistagim
kapatan bu sur duvarinin Marmara kiyisindan Saroz korfezine
kadar nasil uzandigina dair arkeolojik veriler simrhdir. Ustelik
duvarin gectigi alan gintiimuizde askeri bolge siirlan icerisin-
dedir. Kaltur ve Turizm Bakanligi, Kultir Varliklar1 ve Muizeler
Genel Mudurlugiunin izni ile yurittigimuiz yuzey arastirma-
lar1 kapsaminda 2005 ve 2006 yillarinda Saroz Korfezi kiyi-
sinda ¢aligmalar yuruttik. Marmara Denizi kiyisinda ise askeri
bolge smnirlarinda kaldig icin kisa sureli bir ziyaret firsati bula-
bildik. Ancak Canakkale Bogazi'nin Bizans dénemi askeri cog-
rafyasi ve savunma yapilart Uzerine yuruttigimuz proje
kapsaminda Genel Kurmay Bagkanligindan gerekli izinleri ala-
rak 2014 yiliin aralik ayinda bu duvarin Marmara Denizi kiy1-
sindan Saroz Korfezime dogru nasil ulagtigim belgelemek
hedefine yonelik 4 giinliik bir ¢aligma gerceklestirdik. Bu ¢alig-
mada uzun duvara ait korunmug duvar bolimlerini tespit ettik
ve harita Uzerine isaretleyerek uzun duvarin bir plani elde ettik
(Sekil 2). Bu calisgmada yuizeyde seramik ve pismis toprak yapi
ve cat1 6rtil malzemeleri ile mimari plastik eserler de tespit edil-
mis ve belgelenmistir's.

13 Prokopiusun Yapilar eserinde anlatilan bu duvar Antik Caglar iizerine yapilan birgok
aragirmaya konu olmustur. Bu arastrmalarm amaciu ise Yarimada'daki sehirleri Trak
kabilelerinin saldirlarindan korumak icin I. Miltiades tarafindan M.O. 569 yilinda yaptirilan sur
duvarinin konumunu tespit etmek olugturur. Miltiades tarafindan yaptinlan duvarm konumu
konusunda ¢ikis noktasim ise yukarida andigimiz Justinianus Dénemi duvari olugturur. S6yle ki
Prokopius Imparator Justinianus'un inga faaliyetlerini anlattig1 eserinde Yarimada'mn en dar
yerinde eskilerin yaptirdigi bir duvarm bulundugunu; ancak saldirlar engellemekte etkili
olamayan bu duvarin imparator tarafindan yiktinlarak yerine daha saglam bir duvar inga
ettirdigini sOyler. Prokopius'un sozettigi duvara ait bir parcanin korunmus olmas: Miltiades
Déneminde inga edilen duvarin izlerini tespit etmek Gizere yapilan ¢alijmalarin merkezinde
yeralir. Miltiades déneminden sonra Perikles ve Derkillydas tarafindan da ayni bolgede sur
duvarlar inga edildigi donem kaynaklarindaki aktarimlardan anlagilmaktadir. Bu ¢ahgsmalarn
sonucunda antik dénemde surun nerelerden gegtigi ve hangi donemlerde kag kez inga edildigi
konusunda arkeolojik verilere ulaglamarmustir. Bkz., Sayar 2001, 291-295; Crow-Ricci 1999,243;
Yavuz 2005,1-15.

14 Dewing 1914; Dewing 1971; Cameron 1970.

15 Seramik buluntularin degerlendirildigi bir calisma iin bkz., Gaylak Tiirker 2021,787-745.
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Askeri bolge icerisinde kalan alanda yuruttigumuz calig-
malarda belgeledigimiz korunmug duvar boéliimleri ve yuzey
buluntular1 3 noktada yogunlagmaktadir. Bu alanlardan ilki ha-
ritada 2 numara ile isaretlenen Ortakéy Tepesi'dir (Sekil 2).
Hekzamilion piskoposlugu da bu alana lokalize edilir. Ancak te-
penin Uzerinde ve cevresindeki yapilasma nedeniyle piskopos-
luga ait yapilar korunamamuistir. Bununla birlikte tepenin
kuzeybatisinda 7,60 m uzunlugunda ve 4,15 m yukseklige ula-
san harcli moloz cekirdegi korunmus bir duvar pargasi tespit
ettik (Resim 1). Tas ve tugla kirikli pembe renkli harg icerisinde
iri moloz taglarin bulundugu bu moloz cekirdegin kalinligi 1,70
m olarak 6lculdii. Duvar kaplamasi korunmamais olmakla bir-
likte moloz cekirdek icinde kirik tuglalar da tespit edilebilir. Te-
penin guneybatisinda ve kuzeybatisinda da yuzeyde duvar
izleri goruldu ancak bu duvar izlerine ait yapi malzemeleri ko-
runamamugtir ve bir duvar ytiksekligi tespit edilememektedir'S.
Yiksekligi 4,15 m'ye kadar korunmus olan duvarin gevresinde
erken, orta ve ge¢ Bizans donemlerini temsil eden kirmiz as-
tarly, sirh ve sirsiz seramikler orta yogunlukta belgelenmistir.

Bu alandaki yapilarin ingasi sirasinda ortaya ¢ikarildigim
Ogrendigimiz bir cifte stitun bagligl bulunur. Eserin 6n yuzi
oval arka yuizii diiz bicimlendirilmistir. Yan ve arka ytizlerde ka-
lathos taban bilezigi yumurta ve ok ucu dizisi ile bezenmistir,
hemen Uizerinde ise yan yana siralanmis defne yapraklarindan
olusan kompozisyona yer verilmistir. On yuzde, arka ve yan
yuzlerden farkli bir diizenleme bunulur. Koselere yerlestirilen
birer akanthus yapragi ve aralarinda koselere kadar uzanan V
bicimindeki serit ile lir tipindeki Korinth bagliklarin kompozis-
yon diizeni bulunur. Iri akanthus yapraklari kalin damarlara ve
yuvarlak yaprak uclarina sahiptir. Yukar1 dogru kivrilan yaprak-

16 By alandaki duvar parcalari Miinir Aktepe tarafindan da gériilmiistiir, Gimpe kalesinin
Ekzamil'de bulundugu konusundaki gérus ve kanitlar1 hakkinda bkz., Aktepe 1950, 297-298.
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larn uglan Gstteki yapraklara birlesirken damla bi¢imli bogluk-
lar olugur. Bu bélumlerde matkap isligi gérular. Lir formu olus-
turan heliks bolumunun igindeki alanda altta daha kuguk
akanthus yapraklarindan olusan bezeme gorilirken, Ustte ka-
lathos dudag: islenmistir. Benzer uslup ozelliklerine sahip Ko-
rith tipi basliklar ile benzerligine gore bu eser 5.yy-6.yy ilk yarisi
arasmdaki donem icerisinde degerlendirilebilir (Resim 2).
Canakkale Arkeoloji Muizesindeki belgeleme ¢alismalari-
mizda Ekzamil'den getirildigini 6grendigimiz bir templon sii-
tunu bulunur. Buluntu konumu kesin olarak bilinmemekle
birlikte bu alanda tespit edilmis oldugu ifade edilen eser kirik
durumdadir. Sekizgen govde formuna sahiptir ve bashg ile
monolit iglenmis templon sutunlarmin tipindedir. Yuzlerden
birinde kabartma tekniginde ha¢ motifi bulunur. Bu eser form
ve bezeme uUslubu ile orta Bizans donemi igerisinde degerlen-
dirilebilir. Ortakéy tepesi tizerindeki arkeolojik veriler erken,
orta ve ge¢ Bizans donemlerini temsil etmektedir (Resim 3).
Ortakoy tepesinin kuzeybatisinda belgeledigimiz duvarin
guneye dogru yoneldigi yuzeydeki izlerden ve yer yer korun-
mus duvar bolimlerinden anlagilmaktadir. Bu duvarlardan ilki
tepenin yamacinda har¢li moloz ¢ekirdegi korunmus yaklagik
2 m uzunlugundaki duvar parcasidir. Ikicisi Kazanagzi mevki-
indeki duvar bolumuidur. Yaklagik 9 m uzunlugundaki bu duvar
3 myukseklige kadar korunmustur (Resim 4). Aragtirmacilarin!’
siklikla isaret ettigi ve bizim de 2005-2006 yillarindaki caligma-
mizda belgeledigimiz bu duvarin eni 2,10 m olarak ol¢ilmus-
tur. Moloz ¢ekirdegi korunmusg bu duvarda iri tugla kiriklarmin
yogun oldugu kirmizi renkteki har¢ kullanilmigtir. Duvarin k-
cuk bir boliiminde yizey kaplamasi korunmustur. Buna gore
duvar kaplamasinda diuzgun olmayan iri kesme taglarin kulla-
nildig1 séylenebilir. Farkli uzunluk 6él¢ilerine sahip taglar, ara-
larindaki kalin derzler ile olabildigince duzgun bir sira

17 Sayar 2001.
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olusturacak bicimde dizilmiglerdir. Ayni harg ve benzer bir du-
var 6rgusiu Yarimada'daki Sestos!® ve Gelibolu!® kalelerinde de
ozellikle beden duvarlarinin alt bélumlerinde tespit edilebilir.

Bu duvarin Marmara Denizine dogru uzanan bolumu
ayakta degildir. Ancak temel izleri takip edilebilir. Gintiimuzde
kullanilmakta olan toprak yolun tzerinde duvarin yikilan bo-
Iimlerine ait harg¢ ve kirk tugla parcalan yogundur hatta sag-
lam olarak korunmug tuglalar ve uzerindeki har¢ tabakasi
gorulebilir. Bu yikik duvar bolimlerinden birinde kaset tekni-
gindeki duvar 6rgust tespit edilebilir (Resim 5). Tum bu alanda
yuzeyde kirmizi astarly, sirlive sirsiz seramikler orta yogunlukta
belgelenmistir.

Bu duvar izleri Marmara Denizi kiyisinda denizin igine ka-
dar uzanan iri blok taglardan 6rilmus duvara baglanir. Mar-
mara kiyisindaki bu alan planda 1 numara ile isaretlenen
mimari verilerin yogunlastig1 ikinci alandir (Sekil 2). Denizin
icine kadar uzanan bu kurulus 6,95 m eninde ve kuzey giiney
yonunde 9,95 m uzunlugundadir. Bu alanda anfora parcalari-
nin yani sira bir impost parcast da tespit edilmistir. Impost kirik
durumdadir ve orta bolumiune ait yaklagik 25 cm enindeki par-
¢ast korunabilmigtir. Gri damarli beyaz mermerden uretilmis
eserin yuzleri dizgin bicimlendirilmistir ancak bezeme motifi
gorilmez.

Uzun duvarin giiney ucunda belgeledigimiz bu biiyiik blok
taglardan ortlen duvar, Marmara kiyisi boyunca giineybati
yonunde devam eder (Resim 6). Kiy1 boyunca yaklagik 450 m
uzanan bu duvarin iri blok taglardan bir temele sahip oldugu
anlagilir. Ancak taglar olasilikla bagka yapilarda kullanilimak
Uzere sokilmustiir. Kiy1 boyunca uzanan bu duvara kuzeybati-
dan dikey olarak baglanan duvarlar gorilebilir. Toprak kesi-
tinde yogun sirli ve sirsiz seramik parcalar1 bu alandaki bir

18 Caylak Tiirker 2014a.
19 Caylak Tiirker 2007.
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yerlesime isaret eder. Kiyida topraga gomulti durumdaki bir pi-
tos da yerlesime ait 6nemli bir kanit olusturur (Resim 7).

Seramiklerin yan1 sira kumsalda bir templon payesine ait
kirik iki parca tespit ettik. Kismen kuma gémulii halde tespit et-
tigimiz ve ayn1 templon payesine ait oldugunu goérdugumuiiz
eserin kisa kenarlarindan birinde levhanin igine ge¢mesi i¢in
tasarlanmus 6,5 cm eninde bir dil yer alir. On ylzde soffit moti-
fine yer verildigi anlasilir. Arka yiz duzgun iglenmistir ancak
bezemesizdir. Diger yan yuz ise kabaca iglenerek birakilmugtir.
Benzer bicimlendirmeye sahip bir templon payesi Yari-
mada’daki Cumali kéytnde tespit edilen tas eserler arasinda da
gorulur?®. Levhanin icine ge¢gmesi i¢in tasarlanan dil boliimune
sahip templon payeleri Kalenderhane Camii?!, Efes??, Sile?? ve
Demre Aziz Nikolaos Kilisesi?* buluntular: arasinda da yeralir.
Inceledigimiz eserin en ve derinlik ol¢tleri 15 cm olarak 6lctl-
mustur. Form ve boyutlar1 ile orta Bizans donemine tarihlendi-
rilebilir.

Uzun duvarin Marmara Denizi kiyisinda tespit ettigimiz
yapilagsmanin niteligi arkeolojik bir kazi ile anlagilabilir. Benzer
tipteki yapilasma verileri calisma alammizda Ustinlt liman, In
limam ve Kepez kiyisinda da tespit edilmis ve belgelenmistir?®,
Marmara kiyisinda takip ettigimiz bu duvar yaklagik 450 m
uzanir ve kuzeye dogru yonelir. Temel izlerini tespit ettigimiz
duvar yaklagik 50 m takip edilebilir. 50 m sonra duvar doguya
dogru uzanir ve bu alanda da duvar izleri tespit edilmistir. Bu
alanda gri damarl beyaz mermerden uretilmis erken Bizans
donemine ait bir stitun kaidesi tespit edilmistir. Bu veriler uzun

20 Tiirker 2018, fig. 120.

21 Peschlow 2007, pl. 14.168.

22 Bammer 1999, 86-88, Abb. 19-20.

23 Peschlow — Peschlow- Bindokat — Wérrle 2002, taf. 27b, form agisindan benzerlik gosteren
payenin 6n yiz kompozisyonu farkhdir.

24 Rott 1908, res. 126; Peschlow 1990, 227, res. 4.

25 Kepez icin bkz., Caylak Tiirker 20183; Ustiinli i¢in bkz., Caylak Tiirker 2014b; Ustiinlii igin bkz.,
Caylak Turker 2020; Inlimani i¢in bkz., Caylak Tiirker, baskida.
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duvarin Marmara Denizi kiyisinda yeralan bir kaleye isaret
eder.

Prokopiusun aktariminda uzun duvarin en zayif noktasi
olarak Marmara ve Saroz kiyisindaki u¢ bolumleri isaret edilir.
Prokopius, “Yapilar” kitabinda Gelibolu Yarimadasinin Kista-
gina insa edildigini s6yledigi bu duvar hakkinda ayrmtili bir ta-
nim yapar. Yarimadanin tamamen bir ada olmasini engelleyen
tek sey kuiciik bir kistaktir tespitinde bulunur ve “eski zamanlar-
daki insanlar bu kistaga, bir merdiven yardimiyla ele gecirilebi-
lecek cok gelisigizel bir duvar insa ettiler” der. Bu duvarin iki
ucunda burclar bulundugu bilgisini verir ancak bunu yine eski
duvarin ne kadar kotii inga edilmis ve islevsiz oldugunu belirt-
mek icin ifade eder. Burglari, kistagin her iki yanindaki denize
bakan, “sefil kiictik burglar olarak niteler” ve “saldiran guigleri
puskurtmek beklentisiyle degil, daha ziyade onlar bir giris yap-
maya davet etmek icin yapilmig” gibi gorundiuguni soyler.

Bu anlatimini desteklemek icin “diisman, yakin zamanda
Trakya topraklarini istila ederken, plajdaki girisi zorlamaya kal-
kist1 ve oradaki muhafizlari korkutup, sanki bir oyun oynuyor-
mus gibi igeri atladilar ve hicbir zorluk cekmeden savunmanin
icine girdiler” demektedir. Prokopius burada olasilikla 540 y1-
linda Hunlarin duvar agarak Gelibolu yarimadasini yagmala-
malarma atif yapmaktadir?® ancak duvarn 400 yilindan
itibaren birkag¢ kez agilmis oldugu da tarihi verilerden anlagil-
maktadir. Bunlardan ilki 899 yilinda baglayan Anadolu Gotlari-
nin isyan sirasinda 400 yilinda Got generali Gainasin uzun
duvari delerek Yarimada'ya girmesidir?’. Ikinci olarak 26 Ocak
447'de meydana gelen deprem nedeniyle tahrip olan duvardan

26 Dewing 1914, ILiv.1-9. Gelibolu Yarimadast'na yapilan Tiirk akinlar1 ve bu akin hakkinda ayrica
bkz., Erkog ve Gurses 2019, 246-274.
27 Bu konu Zosimus tarafindan aktarilir bkz., Paschoud 1971, xvii-xx.
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ayn1 y1l isyan eden Hunlarin kolayca gegtikleri anlagilir?8. 478
yilinda meydana gelen depremde Abydos, Lampsakos, Kallipo-
lis, Sestos ve Tenedos ile birlikte uzun duvarin da hasar aldig
anlagilir?®. Anonim bir Bizans kronigi tarafindan aktarilan
olayda halkin uzun duvara s1gindig1; bu depremde duvarin 50
kulesinin yikildig: aktarilir®®. Bu tahribat nedeniyle 540 yilinda
Hunlar bu duvari gecerek Yarimada'y1 yagmalarlar.

Prokopius islevini yerine getiremedigini vurguladigi bu du-
vari Justinianus’'un “hicbir iz birakmayacak sekilde yiktigini ve
ayn1 zemin Uzerine ¢ok genis ve buyuk bir yikseklige ulasan
bagka bir duvar insa ettigini” yazar. Duvarin inga tarihi icin 540
ve 559 yillan1 arasindaki dénem onerilir®!. Prokopius bu yeni
duvarn1 tamimlarken mimarisi hakkinda “siperlerin ve sttunlu
bir stoa tarzindaki tonozlu yapinin stiinde, duvari savunanlari
koruyacak bir ¢at1 vardir. Ve tonozlu yapimin tizerinde duran di-
ger siperler, duvari kusatanlara karsi yapilacak muicadeleyi ikiye
katlar. Ayrica surun her iki ucunda, denizin tam kenarinda, su-
yun i¢cine dogru uzanan ve duvara bitisik ve yukseklik olarak da
savunma duvariyla rekabet eden bastionlar (proboloi) yapt1. Ay-

28 Deprem hakkinda bkz.,, Croke 1981, 131-144. Bu tarihten sonra duvarm onarilmis olmast
gerektigi Johannes Antiochenus’un aktarimindan anlagilmaktadir. Bu aktarimda, Teodorik Strabo
adindaki bir barbar sefin 474yiinda imparator Zeno'ya isyan ettigi ve Trakya magister
militumunu Gelibolu duvar1 yakiminda 6ldiirdigii bilgisi yeralir bkz., Croke 1982, 67.

29 Croke 1982, 62.

30 Sur duvarmmn Balkan savasina kadar korunmus oldugu ve duvarm belirli aralklarda
yerlestirilen kuleler ile giglendirildigi Kavak kdyindeki yagllarm 1982 ve 1983 yillarindaki
anlatimlarma gore ifade edilir, bukonuda bkz., Yavuz 2005, 2, dipnot 2. Giintimiizde olasihkla kule
olarak degerlendirilebilecek duvar izleri tarafimizca yapilan galigmada tespit edilmis olmakla
birlikte ancak arkeolojik bir kazi ile anlagilabilecektir.

31 Procopius'un ve Agathias'n aciklamalarmm kargilastiriimasi, Prokopiusun bildirdigi ingaat
¢aligmalarmimn 559 baharindaki Kutrigur istilasindan 6nce yapilmig olmasi gerektigini guiclii bir
sekilde disindirmektedir. Dolayisiyla Procopiusun ¢ahsmasinm bu tarihten sonra yazilmig
olmasi ¢ok olasi degildir. Procopius'un Chersonese surlarimn tasviri, oncelikle bunlarin zayiflig ve
etkisizligine yogunlagsmakta ve daha sonra imparatorun bu durumu dizeltmek i¢in aldig
onlemlere ayritih olarak yer vermektedir (IV.10.9). Bu nedenle savunmanin kétii durumunu
anlatmak i¢in atf yapilan 'digman’ baskini, 540 yilindaki Hunlarin istilast ile iligkilendirilir. Bu
konuda genis bilgi ve farkli goruglerin degerlendirilmesi i¢in bkz., Greatrex 1995,125-129.
Prokopius'un “Building” eserinin yazildigi tarihi tartigan ve 554 yih olarak éneren bir ¢alisma icin
bkz., Greatrex 2013, 13-29.
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rica surun disindaki hendegi temizledi ve onu genigligi ve de-
rinligi daha fazla olacak sekilde cok iyi kazdi” der. Ayrica impa-
ratorun bu uzun duvara Yarimadayi tim barbarlara karg
korumaya yetecek kadar asker yerlestirdigini de belirtir.

Bu anlatimda Justinianus duvarinin, deniz kiyisinda deni-
zin icine kadar uzanan ve savunma duvarina bitisik insa edilmig
olan bastionlarina ozellikle vurgu yapilir. Ciinkt 540 yilindaki
Hun istilas1 sirasinda istilacilar denizin kiyiya carpan dalgalari
boyunca ilerleyerek Kara Koy olarak adlandirlan yerde surlar
merdivenle asarlar. Imparator bu tecriibe ile uzun duvarin de-
niz kiyisindaki her iki ucunu bastionlar ile guclendirmigtir. Bu
gugclendirmenin ise yaradig: 559 yilindaki Kutrigurlarin saldiri-
siin basarisiz olmasindan anlagilmaktadir. Suru asmay basa-
ramayan Kutrigurlarin Saros korfezi izerinden yarimadaya bir
cikarma yapmak Uzere harekete gectikleri, sallarla denize acil-
diklari, ancak denizin i¢ine dogru ne kadar ilerleseler de surun
bu bolumuni agmay1 basaramadiklar: anlagilir32. Marmara ki-
yisinda nisbeten korunmus olan mimari veriler Prokopiusun
da dikkat cektigi bastionlar ya da buradaki garnizona ait yapila-
rin varligin destekleyen 6énemli arkeolojik kanitlardar.

Uzun duvara ait arkeolojik verilerin yogunlastigi 8. alan Sa-
roz Korfezi kiyisindaki bolumdir (Sekil 2). Ortakdy tepesinden
Kuzeybatiya Saroz Korfezi yoniine uzanan duvarin izleri yer
yer tespit edilebilir. Planda 38 numara ile isaretlenen alanda
dogu bati yoniinde uzanan duvarlara ait izler bulunur. Bu
alanda yuzeyde erken ve orta Bizans donemlerini temsil eden
seramikler ile granit bir stitun gévde parcasi tespit edilmis ve
belgelenmigtir (Resim 8).

32 Agathias hem sallarin nasil yapildigimi hem de Bizanslilarm bu saldirtyr nasil durdurduklar
ayrntili olarak anlatilir. Bkz., Cameron 1970, 5.13.1-5.20.8-5.21.1-5.22.9. Bu akinlar hakkindaki tarihi
verilerin degerlendirildigi bir calisma igin bkz., Erkog ve Guirses 2019.
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Sonug¢

Gelibolu Yarimadasimi saldirilardan korumak amaciyla im-
parator Justinianus déneminde Yarimadanin kistagini kapata-
cak bicimde inga edildigini bildigimiz sur duvarn gintimize
ulasamamugtir. Bu duvar Justinianus duvari, uzun duvar, Geli-
bolu duvar1 ya da Ekzamil duvari gibi isimlerle anilir. Ekzamil
duvan olarak adlandirilmast duvari uzunluguna yapilan bir
atif olarak degerlendirilse de aslinda duvarin Marmara Deni-
zinden Saroz Korfezine uzanan guizergahinda Ortakoy tepesine
lokalize edilen Hexamilion adinda bir piskoposluk merkezi bu-
lunur. Ustelik kistak cevresinde Hexamilion ile birlikte 4 pisko-
poslugun varligi bilinir ancak bu merkezlere ait arkeolojik
veriler oldukga sinirlidir. Bununla birlikte kistagi kapatan uzun
duvar hem antik déonem tizerine ¢aligma yapan aragtirmacila-
rin hem de Cimpe kalesinin lokalizasyonu tizerine yapilan ¢a-
lismalarin odak noktasinda yeralir. Bu nedenle ¢alismamizda
Hexamilion’a ait tarihi ve arkeolojik verilerin tespiti ve deger-
lendirilmesi hedeflendi. Bu degerlendirmeler Hekzamilion
piskoposlugun erken Bizans déneminden itibaren 6nemli bir
yerlesim ve ticaret merkezi statiisinde bulunduguna isaret et-
mektedir. Yarimadayi saldirilardan korumak amacryla impara-
tor Justinianus tarafindan inga edilen duvarin Hekzamilion
piskoposlugunun da guvenligini sagladig1 anlagilmaktadir. Ya-
zeyde tespit ettigimiz veriler duvarin Ortakoy tepesi, Marmara
ve Saroz kiyisindaki bélumlerinde birer savunma yapisinin bu-
lundugu ve bu alanlardaki yerlesimlerin ge¢ Bizans donemine
kadar varliginm stirdirdaguni gostermektedir. Ancak bolgedeki
yapilasmanin ylizeydeki arkeolojik verileri ortadan kaldirmasi
nedeniyle kesin tespite ancak bir kaz1 ¢caligmasi ile ulagilabile-
cektir.
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Sekil 2. Justinianus donemi duvarinmn plani
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Resim 2. Cifte stitun baghg:
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Resim 3. Témplon siitunu

Resim 4. Kazanagzi mevkiindeki duvar
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Resim 6. Marmara Denizi kiyisindaki duvara ait korunmus tas sirasi
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Resim 8. Duvarin Saroz Koérfezi kiyisindaki takip edilen bolim





